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STRATEGIDEBAT

srevolutionaer

AF MICHAEL VOSS

vej til socialisme

»leg har sveaert ved at forestille mig, at sa forskellige
opfattelser af vejen til socialisme, som Pelle og jeg har,
ikke ogsa vil fa konsekvenser for de handlinger og

de politiske valg, vi treeffer i dag og i morgenc,

skriver Michael Voss.

elle Dragsted har skrevet en
grundig replik til min artikel
»Konturerne af en reformistisk
strategi i Enhedslisten« Pelles
artikel hedder »Vi star pd samme side«

I sin replik opfordrer Pelle mig til at
forklare, hvordan jeg opfatter udviklingen
fra situationen i dag frem til et socialistisk
samfund. Det vil jeg gerne forsgge, men
forst lige et par bemarkninger om ram-
merne for debatten:

Pelle mener, at jeg i har padduttet ham
synspunkter, han ikke har. Det mener jeg
bestemt ikke. Laesere, der er i tvivl, vil jeg
opfordre til at genleese den tekst, jeg op-
rindeligt citerede fra, min artikel og Pelles
svar — og selv vurdere.

Der er masser af politiske vurderinger
og holdninger, Pelle og jeg er enige om.

For mig er dette ikke en diskussion
om, hvem der kan veere medlemmer af
Enhedslisten, men om hvilken strategi, vi
skal arbejde sammen ud fra.

Jeg synes, at det er helt afggrende, at

DEBAT

Vi bringer her de to seneste indleg i
en debat mellem Michael Voss (med-
lem af SAP og Enhedslisten) og Pelle
Dragsted (medlem af Enhedslisten og
pressemedarbejder for EL). Diskussio-
nen tager sit udgangspunkt i Enheds-
listens arsmgdeoplaeg: »Enhedslistens
mal 2012-2016».

De tidligere indlaeg i debatten, Michael
Voss: »Konturerne af en reformistisk
strategi i Enhedslisten« og Pelle
Dragsted »Vi star pa samme side« kan
laeses pa www.socialistiskinformation.
dk eller www.modkraft.dk.

det kommende arsmgde tager diskussio-
nen om program og strategi alvorligt og
ikke kortslutter den ved at folge HB’s for-
slag om at skrotte det nuveerende program
uden diskussion og begynde forfra med at
skrive et nyt.

»Hvordan forestiller Michael sig, at
udviklingen fra i dag til, at et socialistisk
samfund er tilvejebragt, vil se ud skridt
for skridt?« Sadan spgrger Pelle. Der er
selvfglgelig greenser for, hvor detaljeret
nogen er i stand til serigst at besvare det
sporgsmal. Men spgrgsmaélet formulerer
fint, hvad jeg ogsa mener en socialistisk
strategi mé besvare.

Objektive og subjektive betingelser

Naér jeg teenker socialistisk strategi, tager
jeg afseet i to centrale forudsaetninger:

For det forste har arbejderklassen i en
bred definition, der omfatter flertallet af
befolkningen i Danmark, et objektivt be-
hov for at afskaffe kapitalismen og erstatte
den med et socialistisk samfund. Kapitalis-
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Frem til arsskiftet 2010/2011 sa vi en raekke protester, demonstrationer og
strejker mod angreb pa velfaerden, bl.a. de store demonstrationer i juni 2010.

men kan kun i begreensede perioder skabe
enkelte fremskridt for arbejderklassen og
andre grupper i samfundet. Under kapita-
lismen vil vi om og om igen blive udsat for
angreb pé leveforhold, gkonomiske kriser
og pdeleggelse af naturgrundlaget. Det
geelder uanset, om traditionelle borgerlige
partier har regeringsmagten, eller om re-
formistiske partier er i regering — sa leenge
de lader sig begreense af kapitalismens
rammer.

For det andet opfatter det store flertal
af arbejderklassen ikke situationen sédan.
Der eksisterer i arbejderklassen ikke en
forstéelse for kapitalismens begransnin-
ger eller for, at det bade er nodvendigt
og muligt erstatte den med et socialistisk
samfund.

Strategiens centrale udfordring

Det er denne modsetning, som en socia-
listisk strategi ma lgse. Derfor kan en so-
cialistisk strategi ikke isoleres til de krav,
der er vigtige i dag, og de aktiviteter, der

skal til her-og-nu. Den kan ikke isoleres til
det konkrete brud med kapitalismen, og
den kan ikke begrense sig til, hvordan vi
forestiller os, at socialismen skal se ud.

En socialistisk strategi m& udggre en
overordnet plan for, hvordan vi bidrager
til, at arbejderklassen opnér en bevidst-
hed om ngdvendigheden af et opggr med
kapitalismen, en forstaelse for, hvordan vi
afskaffe kapitalismen og den organisatori-
ske styrke til at gennemfgre det.

Min opfattelse af denne proces er base-
ret pd en marxistisk analyse af samfundet
og af de erfaringer, arbejderbevagelsen
har gjort sig fra midten af 1800-tallet og
frem til 2012. Det er ikke min private copy-
rightede analyse og strategi. Det et er en
forstaelse, som er udviklet af partier, po-
litiske strgmninger og individer parallelt
med kapitalismens udvikling, og som jeg
vil kalde den revolutioneere marxisme. De
konkrete formuleringer i denne artikel er
det selvfglgelig kun mig, det har ansvaret
for.

De fleste vigtige elementer i denne
strategi genfinder jeg i Enhedslistens
principprogram, men jeg vil her forsgge at
beskrive sa pracist som muligt, hvordan
jeg opfatter det.

Modsztningerne mellem klasserne

Fordi kapitalismen kun fungerer, nér
kapitalejerne opnér stadig hgjere profit,
vil den del af produktionsresultatet, som
arbejderklassen far, hele tiden veere under
pres. Kapitalismen vil gé fra krise til krise
af vekslende styrke. Det betyder, at arbej-
derklassen — og andre samfundsgrupper
- maé reagere, hvis de ikke vil have deres
leveforhold forringet — for slet ikke at tale
om, hvis de gnsker forbedringer.

I seerlige perioder kan arbejderklas-
sen opnd fremskridt. Det kraever en
kombination af en steerkt organiseret
arbejderklasse og en kapitalisme i en
opgangsperiode. Men nar kapitalismen
har veeret i stand til at undga og udskyde
krisen, vender problemerne forstaerkede



tilbage, og begraensede reformer bliver til
kontrareformer. Det oplever vi til fulde i
dag. I hele Europa rulles gamle reformer
tilbage. Selv borgerlige ma konstatere, at
en hel generation unge i dag sandsynligvis
vil fa en tilvaerelse med ringere levefor-
hold end deres foraeldre. Det har taget fart
efter 2008, men det har stiet pa leengere.
Vikan i dag ikke pege pa mange velfeerds-
reformer fra de sidste 30-40 ar, som ikke
allerede er afskaffet eller under massivt
pres fra politikerne. Samtidig begynder
reallgnnen at falde.

Spontan modstand

Presset kommer fra kapitalismen som
system, fra kapitalejerne og fra de politi-
kere, der vaelger at administrere kapitalis-
men. Det fgrer til reaktioner fra arbej-
derklassen, fra dele af den eller fra andre
grupper, som kommer under pres. Det
foregar ikke altid sa hurtigt, s& markant
og pa den made, vi som socialister ville
gnske det.

Men pa den ene eller anden méde
reagerer arbejderklassen fgr eller siden
med protester, demonstrationer, strejker,
boykotter, beseattelser og anden form for
modstand. Den danske arbejderklasse
har ikke vaeret under samme pres som i
mange andre europeiske lande. Men selv
her sa vi fra 2006 og frem til arsskiftet
2010/2011 en rakke protester, demon-
strationer og strejker mod angreb pa
velfeerden.

Aktive socialister kan veere med og vaere
»fgdselshjelpere«, men grundleggende
bliver de ikke skabt af socialisterne. Det
er en spontan reaktion mod den made,
kapitalismen fungerer pé konkret. Det er i
disse reaktioner, at kimen til et opger med
kapitalismen ligger.

Bedre styrkeforhold

Som resultat af disse kampe kan arbejder-
klassen opnd sma sejre og forbedre styrke-
forholdene i forhold til kapitalen. Klassen
kan styrke en selvstendig organisering i
form af en aktivisering og demokratise-
ring af fagbevagelsens grundorganisa-
tioner, klubber og fagforeninger og med
opbygningen af samarbejder pa tveers

af arbejdspladser og fag, for eksempel

i tillidsmandsringe. I situationer, hvor
fagbeveegelsen er for steerkt kontrolleret
af bureaukrater, kan det ogsa tage form af

nye organisationsformer pa og pa tveers af
arbejdspladser.

I den traditionelle socialistisk strate-
gitenkning fokuserede man pa kampe,
delsejre og organiseringer, der var
funderet pa arbejdspladserne. Efter min
mening er det stadig helt afggrende af to
grunde. Dels er det her, at arbejderklas-
sen har sin objektive samfundsstyrke,
fordi samfundets produktion og gvrige
funktion kan lammes, nar arbejderklas-
sen kollektivt neegter at medvirke. Dels
fordi arbejdspladserne udggr et faktisk
kollektivt feellesskab og dermed kan vere
udgangspunkt for at handle sammen og
erkende felles interesser.

Men arbejderklassen reagerer ogsa mod
konkrete udslag af kapitalismen i andre
sammenhenge: Med afsat i forsvaret
af boligforhold, i forsvaret af kollektive
velfeerdsydelser eller i modstanden mod
krige, klimagdelaeggelser eller mod dob-
beltundertrykkelse af serlige grupper i
samfundet. Derfor opstar der ogsa kampe
og organisering omkring disse konflikter.

Politisk bevidsthed

Det er i forbindelse med disse protester og
konflikter, at holdninger for alvor rykker.
Det er her, at stgrre eller mindre grupper i
arbejderklassen kan erkende den faktiske
modsetning til arbejdsgivere/kapitalist-
klasse/politiske ledere/systemet som sa-

dan. Lige sa uforstaeligt det kan veere for

en overbevist socialist, at folk accepterer
tingenes tilstand og stgtter borgerlig poli-
tik, lige sa overraskende kan arbejderklas-
sens bevidsthed endre sig. Det sker, nar
man lgsriver sig fra dagligdagens rutiner
og vante tankegang og f.eks. nedlaegger
arbejdet, organiserer en demonstration,
koordinerer protester med foraldre pa
resten af landets skoler, osv. Nogle gange
kan bare det at veere »tilskuer« til omfat-
tende mobiliseringer, betyde, at man
radikaliseres politisk.

Det er sket gang pa gang i histori-
ens lgb. Jeg har selv oplevet det blandt
arbejdskolleger. Velferdsprotesterne fra
2006 til 2010 fulgtes fase for fase af en
tilsvarende politisk beveegelse fra bla blok
til Socialdemokratiet og fra Socialde-
mokratiet til SF. At det lykkedes S og SF
at pdelaegge det hele i Ipbet af et ars tid,
viser kun, at der skal mere til end spontan
bevegelse.

Lige som arbejderklassen som sadan be-
veeger sig politisk mod venstre, nar der er
mobilisering og organisering, lige sddan
forbedres muligheden for at overbevise
mindre grupper om et samlet socialistisk
perspektiv og behovet for at opbygge et
socialistisk parti.

Dobbeltmagt

Kampe, delsejre og arbejdsklassens or-
ganisering bevager sig i bglger. Arbej-
derklassen bliver slaet tilbage. Reformer
undergraves eller tilbagerulles. Organise-
ringer bliver nedbrudt eller gjort ufarlige
gennem bureaukratisering og indsovsning
i det kapitalistiske samfunds daglige
funktion.

Men mulighederne opstar igen. Hvis det
er lykkedes at fastholde dele af den selv-
steendige organisering, og hvis en bredere
gruppe har fastholdt bevidstheden om
kampens ngdvendighed gennem tilbage-
slaget, sa kan klassekampen skeerpes til et
niveau, hvor arbejderklassens krav, selvtil-
lid og organisering er sé steerke, at det ka-
pitalistiske samfund ikke kan rumme det.
Vi har tidligere i historien set, hvordan
strejkende arbejdere har overtaget basale
samfundsstrukturer som trafik, fedevare-
forsyning og hospitalsvasen. Lige her og
nu eksisterer sddanne isolerede initiativer
i Graekenland.

Nér den slags initiativer bliver generali-
seret over hele landet, vil arbejderklassens
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)) Kapitalismen kan kun i begraensede perioder skabe enkelte
fremskridt for arbejderklassen og andre grupper i samfundet.

organiseringer sta over for det kapitalisti-
ske samfunds organisering med arbejds-
giverorganisationer, pro-kapitalistiske
partier, kommunale og statslige apparater,
politi og militaer. Arbejderklassen kan og
vil ikke acceptere den herskende sam-
fundsform. Kapitalen og dens medhjeel-
pere kan ikke acceptere arbejderklas-

sens krav og begyndende overtagelse af
magten.

Det kan man kalde en
dobbeltmagt-situation.

I den situation er der kun to mulighe-
der: Enten gér arbejderklassen og dens
allierede hele vejen og overtager sam-
fundsmagten, herunder kontrollen med
de vigtigste dele af produktion og distribu-
tion. Eller ogsé bliver den sléet tilbage, og
det gamle system bliver reetableret ofte i
en vasentlig mere brutal udgave.

Det fgrste er min opfattelse af en
revolution.

Revolution

Den revolution mé ngdvendigvis veere

arbejderklassens eget veerk, dvs. aktivt
stottet af et flertal i befolkningen. Hvis det

kun er et mindretal, der stgtter det, vil det
ikke veere muligt at overvinde en sa magt-
fuld modstander som kapitalen, der har et
statsapparat i ryggen. Hvis det kun er et
mindretal, der er bag, vil man ikke kunne
lgse de opgaver, der skal tages hul pa bag-
efter, nar kapitalen som samfundsmagt
ikke leengere stér i vejen. Hvis det kun er
et mindretal, vil det ikke vere, arbejder-
klassens magtovertagelse og dermed ikke
den socialisme, jeg mener, vi skal slés for.
Netop fordi det er flertallets sam-
fundsomveeltning, har vores side i kampen
ikke som udgangspunkt behov for at bruge
magt. Vi skal ikke tilstraebe voldelige
kampformer, og jeg mener ikke, at vi kan
udelukke konkrete historiske omstaendig-
heder, hvor magtanvendelse ikke bliver
ngdvendig. Omvendt skal man vaere
forsigtig med at udelukke, at arbejderklas-
sen ma tage fysiske magtmidler i brug. En
samfundsklasse, som har sd meget magt
og rigdom, som kapitalistklassen har, vil
naeppe lene sig tilbage og sige: N4, tager
I det fra os, det var ergerligt, s& ma vi jo
finde pé noget andet at lave. Kapitalist-
klassen har et enormt magtapparat med

politi og militeer, og hvis det ikke er an-
vendeligt, har de gkonomi til at finansiere
privat politi og militeer. Og sa er der hele
det internationale aspekt, som jeg har
ignoreret i denne artikel af pladshensyn.

En konfrontation med sddanne krefter
er ikke noget, vi gnsker. Men prisen i form
af lidelser og dgd kan hurtigt blive meget
storre, hvis vi og arbejderklassen pé for-
hand har udelukket det.

Revolutionering af samfundet

Magtovertagelsen er ud fra min forstéelse
af det kapitalistiske samfund og klassefor-
holdene en ngdvendig og afggrende del
af revolutionen. Men magtovertagelsen er
langt fra hele revolutionen.

Med magtovertagelsen skaber vi grund-
laget for at opbygge et socialistisk sam-
fund. Vi fratager kapitalistklassens dens
kvalende magt over samfundets udvik-
ling. Vi opbygger samfundet omkring nye,
demokratiske organiseringer, som kombi-
nerer den gkonomiske sfeere (produktion
og arbejdspladser) med den politiske (del-
tagelse, valg og valgte reprasentanter).
Demokratiske beslutninger ligger bag alle

Kapitalistklassen har et enormt magtap-
parat med politi og militaer.



vigtige afggrelser i alle dele af samfundet
i stedet for kapitalistklassens magt og i
stedet for blinde markedskreefter.

Dermed er forudseatningerne skabt
for at afskaffe udbytning og undertryk-
kelse, men ogsé kun forudsetningerne.
Over en lang periode vil samfundet skulle
gennemgé en fortsat revolutionering,
hvor der gores op med rester af kapitalens
materielle magt og med rester af kapi-
talismens ideologiske magt. Afggrende i
denne proces er ogsé den internationale
situation. Har vi gennemfgrt en revolutio-
neer magtovertagelse i et af de fgrste lande
og skal keempe mod en fjendtlige omver-
den, eller fglger vi i slipstrammen pa en
europisk revolutionzr bglge?

Revolutionaere og Folketinget i dag

Pelle beder specielt om, at jeg redeggr

for, hvordan jeg opfatter parlamenternes,
herhjemme Folketingets rolle i processen.
Det vil jeg besvare, opdelt i tre faser: i dag,
frem mod den revolutioneere situation og
efter magtovertagelsen.

Folketinget kan beslutte alt om sam-
fundets udvikling - ifolge de formelle
regler og den borgerlige ideologi. Det er
langt fra sandheden. Alene forventningen
om, at et par stgrre kapitalejere vil flytte
arbejdspladser og kapital som reaktion pa
et lovgivningsinitiativ, kan fi neesten alle
partier til opgive forslaget pa forhand. De
hgjtstdende embedsmeend i statsapparatet
forfglger ofte deres egen fortolkning af
landets eller systemets interesser. For slet
ikke at tale om de beslutninger, der treef-
fes af EU.

Ikke desto mindre skal socialister priori-
tere at stille op til og fungere i Folketinget

For det forste tror det store flertal af ar-
bejderbefolkningen, at her ligger magten
og identificerer politik med Folketingsar-
bejde. At ignorere det vil veere at isolere
sig fra arbejderklassen.

For det andet er det her, at der er mu-
lighed for at implementere de delsejre ar-

)) Lige sa uforstaeligt det kan vaere for en overbevist socialist,
at folk accepterer tingenes tilstand og stgtter borgerlig politik,
lige sa overraskende kan arbejderklassens bevidsthed andre sig.

bejderklassen vinder gennem mobilisering
eller mere indirekte pres pa partierne.
Hvis vi afviste at udnytte den indflydelse,
som vores opbakning i befolkningen kan
give i Folketinget under de nuvaerende
forhold, ville vi svigte.

Parlamentet op til
magtovertagelsen

Hvad pé vejen mod en dobbeltmagt-
situation og under magtovertagelsen?
Langt hen i processen vil den stigende
opbakning til vores synspunkter sandsyn-
ligvis afspejle sig i Folketingets sammen-
setning, og Folketinget vil i det store hele
kunne afspejle flertallets synspunkter med
forbehold.

Men jo narmere vi kommer den
revolutionere situation, jo stgrre sand-
synlighed/risiko er der for, at Folketinget
ikke vil afspejle flertallets syn pa, hvad der
nu skal ske. Som neevnt tidligere endrer
politisk bevidsthed sig med ekstrem fart
under mobiliseringer. Det vil en organi-
sering af arbejderklassen med lgbende
valghandlinger og ret til tilbagetraekning
kunne afspejle lynhurtigt - fra basisniveau
til landsdekkende koordineringer.

Men et folketing med fire-arige valg-
perioder vil nemt halte bagud og dermed
ligge langt til hgjre for arbejderklassen i
den konkrete situation.

Som jeg ogsé har veeret inde p4, er der
stor risiko for, at kapitalistklassen ikke
vil acceptere flertallet, hvis flertallet vil
afskaffe dens magt og ejendom. Det vil
kunne give sig udslag i, at regeringen
neegter at udskrive valg. I den situation
ma vi som socialister stgtte den faktiske
bevegelse, det faktiske flertal, hvis det
star i modsetning til et Folketing, der er
blevet holdningsmaessigt overhalet.

Det kan méske ikke udelukkes, at det
lykkedes lgbende at forny Folketingets
sammensatning, sa vi far en situation,
hvor en socialistisk regering, der gen-
nemfgrer vidtgdende indgreb i kapitalens

magt, og som stgtter arbejderklassens
revolutionere organisering. Her er jeg

til gengeeld rimelig overbevist om, at
kapitalens respekt for parlamentet vil
vaere veesentligt mindre end den, arbejder-
klassens faglige og parti-ledere har udvist
gennem tiderne.

Parlamentet efter revolutionen

Efter magtovertagelsen vil fundamentet i
beslutningsstrukturen vere de organise-
ringer, der gennemfgrte magtovertagel-
sen. En form for demokratisk basisorgani-
sering pa arbejdspladser, uddannelsesste-
der, lokalomrader og andet, som udpeger
repraesentanter pa lokalt, regionalt og
nationalt niveau. Her skal der naturligvis
vaere fuld frihed til at danne partier og
parti-lignende organiseringer.

Skal der ogsé vere et parlament, dvs.
en forsamling valgt gennem nationale
valgprocedurer pa tvaers af arbejdsplad-
ser mm.? Den revolutionzre marxisme
har traditionelt afvist den mulighed. Jeg
er lidt mere i tvivl. Selv den mest demo-
kratiske radsstruktur vil have et problem
med at afspejle arbejderklassens faktiske
synspunkter gennem et indirekte valg fra
arbejdsplads til lokalt niveau til regionalt
niveau til nationalt niveau. Reprasenta-
tiviteten risikerer at gé flgjten, og det gor
ogsad mindretalsbeskyttelsen.

PA den anden side vil et parlamentarisk
organ under socialismen skulle adskille
sig pa afggrende omrader fra Folketinget,
som vi kender det i dag. Det bliver ngd-
vendigt at gennemfgre et opggr med den
form for parlament, hvor der udskilles et
eliteert lag af levebrgdspolitikere, der ser
det som deres opgave at treeffe de »ngd-
vendige« og de »upopulare« beslutninger,
som et flertal er imod.

Jeg er helt klar over, at jeg her efter-
lader flere lgse ender og ubesvarede
sporgsmal. Noget af det er behandlet i
to udtalelser fra SAP: "Her star SAP" og
"Hvad er SAPs projekt”

e IS
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)) | den seneste artikel gar han oven i kgbet et skridt videre og taler
om, at et samfund kan veere mere eller mindre kapitalistisk og mere eller

mindre socialistisk.

Der kan veere et afsnit eller to, jeg ikke
er helt enige i, men i det store billede
tegner de et godt billede af, hvordan jeg
ser pa det..

Mere eller mindre socialistisk

Selv om jeg ikke kom hele vejen rundt,
blev det en lang omgang. Derfor vil jeg
ikke bruge meget plads pa at kritisere de

synspunkter, Pelle fremlaegger i sin artikel.

Det er heller ikke s& ngdvendigt, fordi
Pelle pé alle mader bekrefter min tese
om, at han arbejder ud fra en reformistisk
vision om en proces, der gradvist omdan-
ner samfundet til socialisme. I den seneste

artikel gar han oven i kgbet et skridt vi-
dere og taler om, at et samfund kan veere
mere eller mindre kapitalistisk og mere
eller mindre socialistisk.

Jeg har sveert ved at se, hvordan man
kan na frem til den opfattelse. Bagudret-
tet rejser det i hvert fald spgrgsmaélet om,
hvornér Danmark var mere socialistisk
end i dag. Hvor socialistisk var det da? Det
er ikke kun et polemisk-retorisk spgrgs-
mal. Hvis Pelle kan pege pa et tidspunkt,
hvor Danmark var mere socialistisk, s&

kan vi analysere kapitalismen i Danmark
pa det tidspunkt. Det vil kunne bringe os
neermere en reel afklaring af, hvad det er,

vi kan opné gennem reformer, og hvad der
sker, ndr arbejderklassen opnar delsejre
uden at anfaegte systemet som sadan.

I min fgrste artikel — og indirekte i
denne - har jeg forklaret, hvorfor den
reformistiske vision er en naiv illusion.
Det er ikke, som Pelle reducerer det til, et
spergsmal om geetteri. Det er et spgrgsmal
om at saette sig ind i og forstd den sam-
fundsform, vi lever i, og de klassekrafter,
der fungerer i samfundet.

P4 en eller anden méde kan jeg forsta,
at socialister, der levede i 50’erne og
60’erne kunne né frem til den overbevis-
ning, at vi lidt efter lidt kan ggre samfun-
det mere og mere socialistisk. Til ngds er
det ogsa forstaeligt, at unge, hvis politiske
bevidsthed blev dannet fra slutningen af
8o’erne og frem til 2008 — og som ikke har
studeret arbejderbeveagelsens historie —
kan f& samme tanke. De voksede op i en
periode uden alvorlige gkonomiske kriser,
og deres politiske verdensbillede blev
primaert dannet under en VK-regering,
hvor de reformistiske partier ikke havde
mulighed for i praksis at vise, hvor konse-
kvent de underlaegger sig kapitalismen og
konsekvenserne af det.

Men hvordan kan man fastholde denne
tankegang i 2012, hvor reformer til arbej-
derklassens fordel hverken gkonomisk
eller politisk er pa dagsordenen, men hvor
tvaertimod traditionelle borgerlige partier

Hvilken rolle vil folketinget spille i forbindelse
med en revolutionar omvaeltning og efter?



og reformistiske partier i Danmark som
iresten af verden er enige om »ngdven-
digheden« af kontrareformer? Selv pa de
punkter, hvor nogle socialdemokratier
forspger at adskille sig med forslag om
at »kickstarte« gkonomien, er det kombi-
neret med benhérd anti-velfeerdspolitik,
og det er abenlyst urealistisk, at sdidanne
kickstarter kan lgse krisen. I endnu hgjere
grad kan man sige det samme om klima-
krisen og kapitalismen.

Konsekvenser

Som jeg ogsé naevnte i den forste artikel,
er det den grundleeggende reformistiske
vision, Pelle har formuleret sin stotte til.
Jeg vil godt her gentage, at Pelle ikke
dermed har givet udtryk for, at han tager
»the full Monty«.

Det er positivt, at Pelle klart giver ud-
tryk for, at han ikke tilslutter sig centrale
dele af den reformistiske pakke, som vi
kender den fra S og SF i dag:

Pelle mener, at udenomsparlamentari-
ske mobiliseringer vil spille en vigtig rolle.
Pelle mener ikke, at vi skal opna refor-

merne gennem klassesamarbejde.

Pelle mener, at man skal fortsaette
kampen for reformer, selv om den mgder
modstand fra den gkonomiske elite.

Det er et godt udgangspunkt. Sé leenge
vi holder fast i det i Enhedslisten, er vi
pa rette spor. Men jeg har sveert ved at
forestille mig, at sé forskellige opfattelser
af vejen til socialisme, som Pelle og jeg
har, ikke ogsa vil fa konsekvenser for de
handlinger og de politiske valg, vi treeffer i
dag og i morgen. Men det ma vi jo se.

Under alle omsteendigheder vil en
Enhedsliste med Pelles vision som sin stra-
tegi eller en Enhedsliste uden nogen falles
opfattelse af vejen til socialisme ikke
kunne lgse én af de vigtige opgaver for et
socialistisk parti, nemlig at forberede sig
selv og andre pa det naste skridt og det
neeste skridt igen frem mod en socialistisk
revolution. Hvem skal sé ggre det?

STRATEGIDEBAT

En revolutionaer,
men demokratisk
vej til socialismen

Den seneste replik fra Michael Voss i vores debat om vejen til
socialisme bekrafter mit hovedsynspunkt i fgrste svar - nemlig,
at Michael, tiltaenkt eller ej, overdriver de uenigheder vi har og de

praktiske implikationer af dem.

ar jeg laeser Michaels redego-
relse for, hvordan han forestil-
ler sig udviklingen frem imod
en socialistisk samfundsforan-
dring, kan jeg stort set erkleere mig enig i
det hele. Og jeg har ganske enkelt sveert
ved at forstd, hvordan den proces han
beskriver, stér i grundleeggende mod-
setning til den proces, jeg har beskrevet
i mit indleeg. Jeg mener narmere, de er
komplementare.
I den udstrakning, der findes en
uenighed mener jeg ikke, at den handler
om den klassiske modsaetning mellem

reform og revolution, men naermere om

AF PELLE DRAGSTED

et spprgsmal om, hvor stor vaegt vi leegger
pa det demokratiske aspekt i processen og
visionen.

Jeg vil i det folgende komme ind pa
nogle af de omrader, hvor vi (muligvis)
har en uenighed.

Vold — kun som
demokratiets selvforsvar

Michael skriver, at han ikke mener, at vi
pa forhénd skal udelukke, at »magtanven-
delse« eller voldelig konfrontation bliver
ngdvendigt, i forbindelse med en sociali-
stisk samfundsforandring. Det mener jeg,
som jeg ogsa har skrevet tidligere, heller
ikke, at vi kan eller skal. Men jeg mener,
at det ber fremgé klokkeklart i vores pro-
gram og i vores politik, at vores gnske og
strategi er at skabe socialisme ad demo-
kratisk og ikkevoldelig vej. Og at det kun
er i det tilfeelde, hvor et mindretal gennem
vold eller kup forsgger, at forhindre fler-

e iIs
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Befolkningen skal ngdvendigvis have vist sin opbakning til en socialistisk
samfundsforandring gennem en fri og hemmelig valghandling.

)) Hvis befolkningens opbakning til socialismen ikke kan holde
fire ar, sa bliver det nok uanset hvad svaert at opbygge socialismen.

tallets (folketingets) demokratiske beslut-
ninger, at vabnet forsvar for demokratiet
kan komme pa tale.

Forhabentligt kan dette selvforsvar
udgves af det eksisterende magtapparat,
enten fordi det bevidsthedsskred, som er
sket i befolkningen, ikke er gaet solda-
ter og politifolk forbi, eller fordi de i det
mindste har mere respekt for grundloven
end for den gkonomiske elites interesser.
Det kan vi naeppe forudsige i dag. Men
hvis politi eller militer allierer sig med
mindretallet og forsgger at vaelte en demo-
kratisk valgt socialistisk regering ved kup,
s er det klart, at de ma erstattes af andre,
som er loyale over for demokratiet.

Det afgorende her er alts4, at det aldrig
ma veere os, som ved hjelp af vold forsg-
ger at vinde magten uden om demokra-

tiet, men at vores magtanvendelse kun vil
ske som et forsvar for demokratiet.

Kup eller demokratisk
magtovertagelse
Derfor bliver jeg ogsa bekymret, nér
Michael &bner for noget, der efter min
mening ligner en kup-lignende magtover-
tagelse. Michael erkender som udgangs-
punkt, at folketinget vil afspejle en
bevidsthedsudvikling i befolkningen, og at
en stigende tilslutning til socialismen, vil
afspejle sig i, at socialistiske partier vil gge
deres mandattal.

Men samtidig skriver han, at folketinget
i en revolutioneer situation, kan »halte
bagefter« og ikke repraesentere befolk-
ningsflertallet, hvis befolkningen pludse-
lig radikaliseres hurtigt. Og at man i dette

tilfaelde skal veere parat til at »tage magten
og gennemfgre socialisme« selvom befolk-
ningen ikke gennem en valghandling, har
givet sin opbakning. Uanset hvordan man
vender og drejer det, er der her tale om et
udenomdemokratisk kup, og jeg er ikke
beroliget af, at Michael mener, at der er
andre mader at konstatere, at flertallet i
befolkningen bakker op om socialismen.
Det er der igennem historien, ogsa andre
der har péastéet.

I den situation, hvor folketinget ikke
leengere afspejler den bevidsthedsud-
vikling, som er sket i befolkningen, sa
ma& man gennem en generalstrejke eller
lignende tvinge regering til at udskrive
valg eller vaebne sig med revolutioner
talmodighed og afvente naste valghand-
ling. Hvis befolkningens opbakning til



socialismen ikke kan holde fire ar, sa bli-
ver det nok uanset hvad sveaert at opbygge
socialismen.

Derfor mener jeg, at det er afggrende,
at fastholde, at befolkningen ngdvendigvis
skal have vist sin opbakning til en sociali-
stisk samfundsforandring gennem en fri
og hemmelig valghandling.

De historiske erfaringer med sékaldt
socialistiske magtovertagelser tvinger os
til at veere klokkeklare pa dette omrade.

Folketingets rolle

Det samme galder efter min mening
sporgsmalet om folketingets rolle under
socialismen. Jeg er glad for, at Michael
erkender, at rddssocialistiske strukturer
og indirekte repraesentation i flere led kan
have afggrende demokratiske begraens-
ninger, og at et parlamentarisk organ med
direkte valg dermed kan vaere ngdven-
digt. Men det er for mig problematisk,

at Michael fastholder en »tvivl« pa dette
spprgsmal.

Med de erfaringer, som vi har fra den
»virkeliggjorte socialisme« og proleta-
riatets diktatur, mener jeg ikke, at der
er plads til tvivl om, hvorvidt der under
socialismen skal veere et parlament, der
udpeger regeringen, og som befolkningen
gennem et direkte valg har mulighed for
at afseette.

Selvfplgelig skal dette parlament vaere
endnu mere demokratisk end i dag, med
rotationsregler, lgnninger pa niveau med
befolkningen, gennemsigtighed etc. Og
selvfglgelig skal det veere suppleret med et
langt mere demokratisk samfund pa alle
niveauer fra arbejdsplads og uddannel-
sessted til lokalsamfund. Men dette er et
supplement til og ikke en erstatning af et
folkevalgt parlament.

Som jeg skrev i mit forrige indleeg:
»Problemet er ikke det parlamentariske
demokrati, men den udenomparlamen-
tariske magt, som den gkonomiske elite
udgver under kapitalismenc.

)) Jeg tror, det er direkte skadeligt for mulighederne
for samfundsforandring, hvis vi opfatter og beskriver

Jeg vil arbejde for, at det slés klarere
fast i et fremtidigt program, at folketinget
selvfglgelig vil bestd, og jeg er glad for at
Michael omend »tvivlende« &bner op for
dette.

Mere eller mindre socialistisk

Michael mener, at jeg bekreefter, min
»reformistiske vision«, nar jeg skriver,

at der inden for de samfund, vi kalder
kapitalistiske, foregar en stadig kamp om
kapitalkreefternes indflydelse, og at sam-
fundet saledes gradvist kan flyttes i mere
socialistisk retning.

Men Michael skriver i sit eget indleeg,
at der efter en socialistisk samfundsom-
valtning, vil veere »rester af kapitalismex.
Dermed erkender han jo sddan set, at
samfundsformationer sjeldent er fuld-
steendige. At de ofte rummer forskellige
og modstridende sociale relationer. P4
pracis samme méder mener jeg, at den
kapitalisme, vi lever under i dag, ikke er
total. At samfundet rummer relationer,
som er ikke-kapitalistiske — og som vi kan
bygge videre pa.

Jeg tror det er direkte skadeligt for mu-
lighederne for samfundsforandring, hvis
vi opfatter og beskriver kapitalismen som
total og almeegtig. Som om alt, der foregér
i samfundet var underordnet kapitalis-
men. P4 den made gor vi kapitalismen til
et monster, der er naermest umuligt at slas
imod.

Jeg tror, det er klogere, at opfatte vores
samfund som mere komplekst og sam-
mensat. Herunder erkende, at mange
sociale relationer allerede i dag opererer
uden for eller i modseetning til kapitalisti-
ske logikker. Og at der i disse relationer
findes noget, vi kan bygge videre p4.

Vi kan jo veelge at opfatte velfaerdssta-
ten som et smart kapitalistisk komplot,
der bare handler om at reproducere
arbejdskraften. Eller vi kan se den som
resultat af en klassekamp, hvor arbejder-
klassen har aftvunget sig indremmelser,

kapitalismen som total og almaegtig

og som har grundlagt nogle sociale
relationer, som begranser kapitalkreef-
ternes magt i samfundet. Og som rummer
vigtige kim til en fremtidig socialistisk
samfundsorganisation.

Pa samme made kan vi vaelge at opfatte
staten som intet andet end et redskab for
kapitalens magtudgvelse. Igen mener jeg,
at det er forkert. S&dan var den russiske
stat muligvis, da Lenin skrev sine teorier.
I dag ber vi erkende, at en stat som den
danske nok er under afggrende indfly-
delse af den gkonomiske elite, men sam-
tidig ogsa til en vis grad afspejler samfun-
dets klassestyrkeforhold. Hvis staten alene
var et redskab for kapitalinteresserne,
havde vi neppe selskabsskat, miljglovgiv-
ning, arbejdsmiljgregler etc.

Det jeg argumenterer for er altsd, at
inden for de samfund, som vi over en bred
kam definerer som kapitalistiske, kan den
gkonomiske elites magt og dominans i
samfundsstrukturerne og pé staten veere
storre eller mindre. Og den kan rulles
frem og tilbage. Og at denne rullen frem
og tilbage, har en afggrende betydning for
samfundets styrkeforhold, og dermed for
mulighederne for samfundsforandring.
Et samfund med en stor demokratisk of-
fentlig sektor, vil for eksempel vaere langt
mindre sarbar over for gkonomisk pres-
sion fra den gkonomiske elite.

Men jeg vil gerne gentage, at dette
synspunkt ikke betyder, at jeg tror, at
et fuldt udviklet socialistisk samfund,
kan etableres uden modstand fra eller
sammenstgd med den gkonomiske elite/
kapitalistklassen. Jeg tror bare, at der
allerede inden dette brud, vil veere sket
nogle magtforskydninger i samfundet, og
véere etableret sociale relationer, som der
kan bygges videre p4, nér socialismen skal
etableres.

Og jeg har faktisk sveert ved at forsta,
hvorfor dette synspunkt skulle vaere
antagonistisk i forhold til den proces, som
Michael beskriver i sit indlag.

e IS
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KOMMENTAR

Skal EL vaere det nye hjem
for hjemlgse reformister?

Man skal vaere politisk blind for ikke at fa gje pa den store gruppe af S- og iseer SF-
vaelgere, og endda ditto medlemmer, der i gjeblikket fgler sig politisk hjemlgse. Mange
er dybt frustrerede, fordi ‘deres’ parti i gjeblikket bade fgrer og fremfgrer rendyrket
borgerlig politik — og Igber fra naesten enhver lille lysergd tanke, de havde fgr valget.

AF SAP’S FORRETNINGSUDVALG

vilken rolle skal Enhedslisten
spille i denne situation? Hvad
skal vi tilbyde disse "hjemlgse
reformister’?

— Forst og fremmest skal vi tilbyde dem
et aktionsfellesskab. Vi skal sammen
med dem tage initiativ til at mobilisere
og protestere mod den borgerlige politik,
som bliver fort. Mange af dem er i forvejen
vores sedvanlige samarbejdspartnere! Det
kan veere lokalt, i fagforeninger, i bevee-
gelser osv.

— Vi skal derudover opfordre dem til
at protestere og ggre oprgr i deres egne
partier. Hjeelpe dem med at indse, at de
ikke engang gavner deres eget parti ved
at holde lav profil lade partiledelserne
fortsaette deres langstrakte selvmord.

Men skal vi da ikke ogsa arbejde pa at
fa dem til at orientere sig mod og melde
sig ind i Enhedslisten i stedet? Skal vi ikke
tilbyde dem ’et nyt hjem i Enhedslisten’?

Jo, selvfplgelig skal vi det! Spgrgsma-
let er bare hvordan. Stine Brix og Pelle
Dragsted leger i et indlaeg i Enhedslistens
arsmgdedebat med tanken om, at princip-
programmet kunne ggres »bredere, s&
det kan omfatte flere slags socialister (...)
i en situation, hvor de andre partier, der
engang fandtes pa venstreflgjen, er rykket
ind over midten og fgrer rendyrket borger-
lig politik.« Retfeerdigvis skal det siges, at
dette hér kun prasenteres som en over-
vejelse — og at forfatterne sidenhen klart
har afvist, at den ’programmatiske bredde’

skulle kunne lagge hus til det reformisti-
ske program, som S og SF f.eks. formule-
rede i Fair lgsning og Fair forandring.

Alligevel kan der vaere grund til at ad-
vare mod selve den tanke, at Enhedslisten
politisk skal gores bredere mod hgjre for
at tiltraekke de frustrerede S- og SF-ere .
Blandt andet fordi den tanke — hurtigere
end den kan &ndre principprogrammet
—kan komme til at praege den daglige
Enhedsliste-profil, nar jagten pé de 10
procent af stemmerne (der andetsteds
foreslés som en af Enhedslistens aktuelle
maélseetninger) setter ind.

Sagen er jo den, at reformismen ikke
er blevet politisk hjemlgs, fordi S og SF
har haft lyst til at opgive reformismen.
Heller ikke bare fordi de Radikale er med
iregeringen. Reformismen er fgrst og
fremmest blevet politisk hjemlgs, fordi
den kapitalistiske krise ikke levner plads
til reformismen. Nar S og SF sidder med
regeringsmagten i en gkonomisk krisetid,
forer de grundleggende borgerlig politik,
simpelthen fordi der ikke er rdderum for
selv et nok sé usselt reformprojekt, hvis
man ikke er parat til at g4 til angreb pa
systemet! Der er en grund til, at reformis-
men ofte oplever kriser i en gkonomisk
krisetid — og det er, at reformismen ikke
fungerer, ikke leverer et brugbart svar pa
krisen.

Enhedslistens opgave er i denne situa-
tion absolut ikke at tilbyde sig som »det
nye hjem for reformistiske illusioner«
—ved bare at veere dem, der star fast pa
S-SE-programmet fra valgkampen. Vores

opgave er tvaert imod at fastholde og ar-
gumentere for vores egen politik og vores
eget program: At pege pa de brud med
systemet, der skal til, for at vi overhove-
det kan tage hul pa at lgse problemerne.
Netop den aktuelle krise giver stor lydhor-
hed for Enhedslistens kritik af selve det
kapitalistiske system. Derfor er det ekstra
vigtigt netop nu at st fast pa, at EL er det
parti, der vil ggre op med kapitalismen!

S& vi skal tilbyde de hjemlgse SFere et
nyt hjem. Men det skal veere i Enhedsli-
sten, ikke i et nyt SF eller i en Enhedsliste
forkleedt som SF.

Med dette udgangspunkt vil der nok
vere en lidt mere begranset direkte
medlemsvandring fra SF til EL, end vi
ellers kunne opné. Men ikke mindst i et
aktionsfallesskab for en anden politik, for
eksempel i kampen mod arbejdslgsheden
og kampen mod nedskeringer — hvor
kravene ogsé hurtigt vil overskride de
systembevarende rammer, som de Fair
regeringsprogrammer udstak — vil vi al-
ligevel kunne vinde mange tidligere S- og
SF-ere til vores parti. Og formentlig pa et
mere holdbart grundlag.

Enhedslisten skal ikke veere en ferie-
koloni for reformister. Vi skal derimod
tilbyde dem et nyt hjem. Et rigtigt hjem,
ikke en opbevaring, hvor de bare kan
tulle rundt, mens far og mor er i regering.
Nej, et rigtigt hjem, hvor vi for alvor tager
foreeldreansvaret pé os: Vi skal adoptere
dem, udvikle, undervise og opdrage dem
!
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KOMMENTAR

Fire ars dagpengeret

AF SAP’S FORRETNINGSUDVALG

& kryds og tveers af dagsordens-
punkter pa Arsmgdet gar en
raekke temaer igen i Enhedsli-
stens diskussioner:

* Hvordan kan vi ggre noget for at skabe
den mobilisering og beveaegelse, vi altid
taler om?

e Hvordan kan vi skabe mere liv og
aktivitet i Enhedslistens afdelinger og
faglige netveerk?

* Hvordan kan vi aktivere og uddanne
alle de nye medlemmer i aktiviteter?

¢ Hvordan kan vi markere, at Enhedsli-
sten star for en anden vej ud af krisen
end regeringspartierne — samtidig med
at vi tilbyder samarbejde om smé og
store fremskridt?

Ingen haevder, at de har alle svarene. Det
gor SAP heller ikke. Men pa det kom-
mende arsmgde ligger der et forslag, som
kan blive et redskab til at handtere disse
patrangende opgaver for Enhedslisten.
Det er pé tilleegsforslaget til Arbejdsplanen
om en dagpenge- og beskeaftigelseskam-
pagne.

I korte traek er det et forslag om en kam-
pagne, der gar pé to ben. Pa den ene side
skal Enhedslisten arbejde for at opbygge
en bred beveaegelse omkring kravet om
at genindfgre fire rs ret til dagpenge i
stedet for den to &rs regel, VKO indforte,
og som den nuvarende regering kun har
udskudt et halvt ar. P4 den anden side skal
Enhedslisten som parti gennemfgre en
kampagne for en raekke andre forslag til
forbedring af de arbejdslgses situation og
for at nedbringe arbejdslgsheden og gge
beskaftigelsen.

Pa mindst fire forskellige niveauer saet-
ter dette kampagneforslag ked og blod
panogle af de gode, men lidt generelle
mal, som ligger i Enhedslistens forslag om
»Enhedslistens mal 2012-2017«.

For det forste er det en kampagne, der
har muligheden for at engagere bredt i
befolkningen. Flere og flere har meerket

arbejdslgsheden de sidste par &r, og endnu
flere kender mennesker, som der ikke er
arbejde til.

Mange kan se det absurde i at straffe
arbejdslgse ved at fratage dem dagpen-
gene, samtidig med at vi har en betydelig
arbejdslgshed. Sagen var sa abenlys, at
regeringen métte udskyde to-ars-reglen i
et halvt ar — men arbejdslgsheden er ikke
blevet mindre i mellemtiden, og intet
tyder p4, at krisen forsvinder.

Her er et tema, hvor vi kan komme i
dialog og faelles aktivitet ikke bare med
Enhedslistens egne veelgere, men ogsé
med Socialdemokraternes og SF’s. Det vil
vaere et pres, som vil ggre det svart for
regeringen at sende tusinder af arbejds-
lgse ud af dagpengesystemet, nar halvars
forleengelsen udlgber.

Nar Enhedslistens medlemmer efter
arsmgdet skal ud pa arbejdspladser, i
fagforeninger og lokale samarbejder for
at stable en kampagne pé benene, skal vi
foresla det krav, der bedst appellerer til
flest mulige mennesker.

Det er at genindfpre fire ars dagepen-
geret. Hvis vi udvalger smallere krav,
som kun hjalper nogle arbejdslgse, f.eks.
kortere optjeningsperiode eller hgjere sats
til nogle, svaekker vi muligheden for at
opbygge en bred og steerk beveegelse.

For det andet er det en kampagne,
som ethvert nyt som gammelt Enheds-
liste-medlem kan bidrage til. Det er en
kampagne, som giver oplagte opgaver for
afdelingerne, der kan samle underskrifter
for dagpengeretten, sprede Enhedsliste-
kampagnemateriale og afholde debatmg-
der med de lokale afdelinger af S og SF.

Faglige netveerk kan diskutere, hvordan
man samler opbakning pé arbejdspladser,
i bredere faglige netveerk og i fagforenin-
ger og forbund for kampagnen.

For det tredje er det en kampagne, der
giver Enhedslisten mulighed for at pree-
sentere vores mange, gode forslag til gget
beskaftigelse gennem offentlige investe-
ringer og produktion, gennem forbedrede
velfaerdsydelser og gennem indgreb mod

markedets styring og profitten i de store
virksomheder og i bankerne.

P& den méde kan vi vise alle, der vil
lytte, at der er en mere solidarisk og social
vej end regeringens. Det er ikke ngd-
vendigt at underleegge sig kapitalismens
pkonomiske »realiteter«. Enhedslisten
har et politisk alternativ. Det kan bade
give S og SF’s bagland ammunition til at
kraeve en anden linje i deres partier, og det
kan tiltraekke endnu flere medlemmer til
Enhedslisten

Endelig vil sddan en kampagne veare en
god praksisneer lejlighed til at iveerkseette
forskellige former for uddannelse af En-
hedslistens medlemmer pa sa forskellige
omrader som f.eks.:

* de gkonomiske mekanismer

* modsetningerne i dagens samfund

* ngdvendigheden af et politisk
alternativ

* taktikken over for de andre partier

* og ikke mindst konkret praktisk
mobiliserings-, bevaegelses- og
kampagnearbejde.

Arsmgdets overskrift er »Bekamp ar-
bejdslgsheden, ikke de arbejdslgsex.

Kampagneforslaget har allerede faet
stor opbakning. Men en arsmgdevedta-
gelse er kun det fgrste lille skridt. Der
ligger en stor opgave i at ggre den til
virkelighed. Her er der brug for alle gode
kreefter.

20. april 2012
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Sejr for
antiracismen
i Aarhus.

Fascismen blev reduceret ned

til det, den skal veere — nzaesten lig
nul. Og hver gang den stikker ho-
vedet frem, skal den bekaempes,

som lgrdag den 31. marts 2012

i Aarhus.

ed afsaet i Aarhus forsggte

Danish Defense League

at markere sin modstand

mod en pastaet »muslimsk
indtreengen« i den europeiske virkelighed.
Demonstrationen var et forspg pa at samle
hgjreradikale grupper, sékaldte »defense
leagues«.

Og hvorfor Aarhus? Byen har gennem
en del ar veeret en slags nynazisternes ho-
vedstad for hgjreradikal aktivisme. Hertil
kommer ogsé byens geografiske placering
for et sddant arrangement: Det er let at
komme dertil fra det gvrige Skandinavien
og Nordeuropa.

Danish Defense League havde sam-
men med sin engelske moderorgani-
sation indkaldt til en antimuslimsk
demonstration i Aarhus den 31. marts.
Mélet var at samle lignende organisa-
tioner fra hele Europa denne dag. Det
er anden gang, English Defense League
arrangerer aktiviteter udenfor England.
Forste gang var i Holland, hvor de ville

poLITI

forsvare hgjrepolitikeren Geert Wilders.
Malet den 31. marts i Aarhus var at
samle og koordinere aktioner mellem
grupperne i iszer Sverige, Norge, Hol-
land, Belgien og Danmark. Sikkert med
henblik pé at lancere en felleseuropaisk
paraplyorganisation.

Den engelske inspiration

Danish Defense League blev dannet i
august 2010 efter inspiration fra deres
engelske forbillede. De danske »patrioter,
som de normalt ynder at kalde sig, kan
abenbart ikke finde et dansk navn til deres
nystartede organisation! Den danske
gruppe mobiliserer sine stgtter via Face-



—

En stor og vellykket demonstration med 5000
deltagere markerede modstanden imod den
ekstreme hgjreflgj i Arhus den 31. marts.

book og de sdkaldte counter-jihad netveerk
pa internettet.

Den danske Defense Leagues talsmand
var for et par méneder siden Kasper Mor-
tensen, men han blev feengslet for overfald
pé en dgrmand i Aabenra. Den nye er Phi-
lip Traulsen, som er hgjreflgjsveteran med
rod i flere hgjreekstreme netveerk. [ dag er
han ogsé engageret i Danmarks Nationale
Front, som samler tidligere medlemmer af
den nazistiske gruppe Blood and Honour.
Tidligere har han veeret tilknyttet Stop
Islamiseringen af Danmark.

Grundlaget er staerkt antimuslimsk og
ultra-nationalistisk. English Defense Lea-
gue har sit udgangspunkt i den engelske
hooliganbevagelse og heraf fglger, at
deres politiske felter er gadeplanet. Den
engelske bevagelse har ogsé stotte og ak-
tive blandt homoseksuelle mend og jeder,
der ser »den muslimske indtreengen«, som
en fare — en islamofobi. Organisationens
ledelse ggr en dyd ud af at naevne de to
grupper blandt sine stgtter.

English Defense League blev dannet
i2009. Den har fra starten forsggt at ga
nye veje i forsgget pa at skabe en sam-
mensmeltning mellem klassisk fascisme
og en mere spiselig ny type af hgjreradika-
lisme, der forsgger en vis afstandstagen til
racisme og fascisme.

Selvom den engelske organisation som
dens danske kopi siger, at de ikke er imod
muslimer som sddan, men kun mod de
radikale af slagsen, er indtrykket af or-
ganisationen, at den er hgjreekstrem, anti-
muslimsk og samler den yderste hgjreflgj
inetveerk.

Den norske masseterrorist, Anders
Behring Breivik, havde teette forbindelser
til denne organisation. Han havde tidli-
gere deltaget i den engelske bevagelses
demonstrationer og sendte sit manifest
til nogle af dens aktivister. Og i forhold til
den danske organisation var Breivik — un-
der sit deeknavn Siguard Jorsalfar — med i
den danske gruppes Facegruppe.

Byradet mobiliserede

Byréadet i Aarhus markerede, at byen ikke
vil acceptere den hgjreekstreme demon-
stration den 31. marts. Det indkaldte til

demonstrations- og festmgde den 21.
marts pa Bispetorv under mottoet »Aarhus
for tolerance — og mod ekstremistiske
synspunkter«. Et enigt byréd stod bag.
Blot fa uger forinden udtalte borgmester
Jacob Bundsgaard (S) om den annonce-
rede »defence-demonstration«, at den
skulle ignoreres. Tonen blev en anden,
sikkert under indtryk af, at andre ville de-
monstrere mod racisterne den 31. marts.
Datoen den 21. marts blev valgt, da det er
FNs antiracismedag — valgt pd grund af
Sharpville-massakren i 1960 i Sydafrika
den 21. marts.

Men ekstremisme-begrebet fra byradet
var upracist. Det fik LO-formand i Aarhus,
Anders Munk, i Aarhus Stiftstidende til at
sige, at deres parole bliver modstand mod
hgjreekstremisme.

Der deltog omkring 2000 i byradets
markering med flere kulturelle indslag og
blandt andet borgmesterens tale.

Demonstration
og moddemonstration

En reekke faglige, etniske og politiske
organisationer stod som anbefalere for
moddemonstrationen. Selve arranggrerne
var »Aarhus for Mangfoldighed«. Blandt
disse anbefalere var 3F, FOA, LO Aarhus,
BUPL, en rakke politiske partier og Dansk

Palastinensisk Venskabsforening og en

somalisk paraplyorganisation for 12 soma-
liske foreninger.

Blandt talerne var folk fra Norge og
England, henholdsvis Nye SOS rasisme
og Unite Against Fascism. Der deltog op
mod 5000 mennesker i denne modde-
monstration. Det var en demonstration fra
Radhuspladsen og en lang gatur gennem
byen til Bispetorv. Grundlaget for demon-
stration var »for demokrati, sammenhold
og mangfoldighed«.

Defense League holdt et demonstrati-
onsmgde i Mglleparken med et deltagertal
pa godt hundrede mennesker, som til sidst
matte evakueres fra demonstrationsstedet
iet par busser.

Der blev anholdt 85 antiracister efter
sammenstgd med politiet. Men begiven-
heden i Aarhus var en sejr for det antira-
cistiske og antifascistiske arbejde. En bred
front med udenbys pust fra sével andre
byer og fra det store udland. Og tallene fra
de to demonstrationer viste styrkeforhol-
det. Fascismen blev reduceret ned til det,
den skal veere — naesten lig nul. Og hver
gang den stikker hovedet frem, skal den
bekampes, som lgrdag den 31. marts 2012
i Aarhus.

Udenlandsk deltagelse fra
bl.a Nye SOS Rascisme fra Norge.
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FAMILIESAMMENF@RING

Slut med point
pa keaerlighed

Regeringen fjerner de vaerste af DF’s fingeraftryk, sa udlaendingepolitikken
kan »komme ind pa midten«. Men en lang raekke diskriminerende regler far

lov at fortseette. AF AGE sKOVRIND

egeringen er kommet med sit
forste lovudkast pé udleendinge-
omradet — om familiesammen-
foring. Desuden har regeringen
netop lavet en aftale med Enhedslisten og

Liberal Alliance om lempelse af reglerne

for familiesammenfgring med bgrn. Her
er den vigtigste nyhed, at bgrn op til 8 ar
far mulighed for at blive sammenfgrt med
deres mor eller far i Danmark, ogsa efter
at far eller mor har boet 2 ar i Danmark,
uden at de danske myndigheder skal vur-

For en del familiesammen-
forte zegtefeeller kan det
blive rigtigt vanskeligt at
leve op til regeringens krav
om at lzere et elementzert
og anvendeligt dansk pa
kun 6 maneder.

dere, om der er smulighed for en vellykket
integration«. Zndringen kommer efter en
kraftig stigning i antallet af mindre bgrn,
som far afslag eller udvises fra Danmark
med denne begrundelse.

»Fast« bliver »robust«

De nye regler er et skridt i retning af en
mere human udleendingepolitik. Men

det gennemgéaende er, at kun de mest
ekstreme dele af VKO’s udlaendingepolitik
bliver &ndret. Resten bestar, eftersom
maélet er at f4 udleendingepolitikken »ind
pa midten af dansk politik«, som justitsmi-
nister Morten Bgdskov plejer at sige. Eller
med Helle Thornings ord: En robust og
retfaerdig udlaendingepolitik.

Det tankevaekkende er, at sldr man op
ien ordbog, bliver »robust« til »fast«, og
sretfeerdig« til »fair«. Og som bekendt
var det Anders Fogh, som slog til lyd for
en »fast og fair« udlaendingepolitik hver
gang, han lavede endnu en stramning med
Dansk Folkeparti.

Hvad angar familiesammenfgringer for
bgrn galder som udgangspunkt stadig
den regel, der blev indfgrt i 2004 — med
Socialdemokratiets stgtte: at der hgjst
ma ga to &r, fra en foralder er kommet til
Danmark, til barnet sgger om familiesam-
menfgring. Nu bliver reglen andret séle-
des, at den ikke rammer bgrn under seks
ar. Det vil i praksis sige, at familier skal na



at sgge om familiesammenfgring, for bar-
net fylder otte ar. Gor de det, vil de nu som
udgangspunkt fa familiesammenfgring.

Er barnet aldre, og hvis ansggning ikke
indsendes inden to ar, vil barnet ikke fa
adgang til Danmark, eller alternativt blive
udvist med henvisning til, at der ikke er
udsigt til vellykket integration. Mulig-
hederne for dispensation er dog blevet
bedre.

Ingen points — men tal dansk

Hvad angér familiesammenfgring med en
udenlandsk egtefelle fremsatte regerin-
gen den 2. marts lovforslag 104. Forslaget
var til 1. behandling den 20.marts.

Med lovforslaget afskaffer regeringen
kravet om, at den udenlandske agtefzlle
i en sindrig kombination af erhvervser-
faring, uddannelse og danskkundskaber
skal optjene et antal point for at have lov
at bo i Danmark med sin mand/kone. Til
gengald bliver det nu et krav, at man skal
besté en danskprove.

Forslaget fastholder 24-arsreglen,
dvs. begge agtefeller skal vaere fyldt 24
ar, men tilknytningen til Danmark skal
nu kun vere »stgrre« end til egtefael-
lens hjemland, mod tidligere »veesentlig
stgrre« for at opnd opholdstilladelse. Dette
tilknytningskrav gaelder dog ikke, hvis
man har veret dansk statsborger i 26 ar —
nu er det 28 ar.

Vi er altsd meget langt fra tiden fgr
VKO-regimet, hvor en voksen person med
fast bopzel i Danmark havde en naturlig
ret til at gifte sig med en udleending — og
bo sammen med hende/ham i Danmark.

Andre @&ndringer er:

* Ansggnings-gebyrerne afskaffes.

¢ Indvandringsprgven afskaffes, dvs.
kravet om en bestdet seerlig prove i
dansk sprog og samfundsforstaelse,
inden eller umiddelbart efter indrejse
for eegtefaellesammenfarte.

* Bankgarantien, som skal stilles af den
herboende agtefelle, nedsettes fra
100.000 kr. til 50.000 kr.

Nye danskprgver
Forslaget afskaffer indvandringsprgven.
Men til gengeeld indfgres et krav om en
danskprgve for familiesammenfgrte, som
skal veere bestdet senest seks maneder efter,
at man har faet et dansk personnummer.
Prgven skal veere pa et niveau, der i det
nuvearende system for dansk for udlen-
dinge svarer til DU3 modul 1 eller DU2
modul 2. Det vil sige, at du skal kunne lese
lette tekster og smé bgger, besvare sporgs-
mal skriftligt, skrive en kort email og for-
taelle om for eksempel din familie eller din
hverdag. Hvis man afleegger prgven inden
6 maneder, men ikke bestar, er der mulig-
hed for at gé op igen inden for 3 méneder.
Hvis man ikke bestar, mister man retten til

Regeringen vil lempe reglerne om
familiesammenfgring en smule. Men det
vil stadig vaere vanskeligt at fa lov til at
hente bgrn over 8 ar til landet, hvis
forzeldrene har boet her i to ar forinden.

at bo i Danmark med sin egtefzlle.

Hvis man bestér danskprgven, bliver
bankgarantien nedsat med 20.000 kroner.
Hvis man bestér endnu en danskprgve pa
hgjere niveau, nedsettes garantien yderli-
gere 10.000 kroner.

Det er sveert at forudse, hvor mange
udenlandske agtefaeller, der ikke kan
klare den fgrste prgve og dermed mister
opholdsgrundlaget. Tanja Rgrdam Niel-
sen, som er faglig koordinator pa integra-
tionsomrédet i Hillerod Kommune, mener
at 10-20 procent af de nye familiesammen-
forte vil blive udvist igen, fordi de ikke kan
klare kravene i den nye danskprgve.

»En stor gruppe er over et ar om at nd
dette niveau, selv om de far danskunder-
visning 15 timer om ugen. Det drejer sig
om personer der kommer med et sprog,
der ligger langt fra dansk, eksempelvis
thailaendere, samt folk der har rundet
50 &r, nar de kommer hertil. Selv om de
har en god uddannelse, forringes indlee-
ringsevnen med alderen,« skrev huni et
leeserbrev i Information.

Ud fra egne erfaringer med danskun-
dervisning af udleendinge vil jeg mene, at
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tallet er sat lidt hgjt. Men givet er det, at
ikke alle vil kunne bestd prgven, og under
alle omsteendigheder diskriminerer for-
slaget &benlyst folk med en svag uddan-
nelsesbaggrund fra ikke-vestlige lande.
Kravet om bankgaranti er selvfglgelig ogsé
diskriminerende, fordi det favoriserer folk
med mange penge.

Ungdvendigt

Dertil kommer, som Tanja Rgrdam Nielsen
skriver, »at de kommende krav til at laere
dansk, er fuldsteendig ungdvendige. Langt
de fleste kan sagtens selv se nytten i at
leere sproget i det land, de bor i.«

Foreningen Agteskab uden Grenser er
af samme opfattelse. I et seerdeles grun-
digt hgringssvar til regeringens lovudkast
undrer foreningen sig over,

»at regeringen mener, at 'stopprgver’
er en velegnet eller ngdvendig metode til
at fremme indleeringen af dansk. En ny
undersggelse har lige vist, at de agtefel-
lesammenforte, der i 2002 blev omfattet
af kravet om obligatorisk deltagelse i
integrationsprogrammet og dets danskun-
dervisning, ikke har klaret sig bedre i
Danmark end de agtefeller, der ikke var
omfattet af kravet.

Og det tyder da for os at se pa, at pres,
tvang og trusler ikke fremmer egtefel-
lesammenfgrtes indleering af dansk.
Vores meget klare indtryk fra kontakten
med vores medlemmer er da ogsa, at
det er et generelt og udbredt gnske fra
bade de udenlandske og de herboende
egtefaeller, at den udenlandske agtefelle
hurtigst muligt skal leere at tale dansk
pa et rimeligt niveau. Blandt andet fordi
dette har stor betydning for chancerne pa
det danske arbejdsmarked og dermed for
familiens gkonomi.

Sa vi mener arlig talt, at det er en ret
aben dgr, som regeringen lgber ind med
den nye »stopprgve«. Og vi mener ogsa, at
der med prgven sendes et negativt signal
om mistillid til de agtefeller, der flytter
hertil.«

Enestaende Danmark

Med regeringens forslag til nye regler for
familiesammenfgring bliver der lgsnet lidt
op for den uendelige rakke af stramninger
pé udleendingeomradet, som er gennem-
fort under ti ars VKO-regime. Men der er
endnu lang vej, fgr der er ryddet helt op.

Det beskrives s& udmarket af Agteskab
Uden Greaenser séledes:

»Sa vidt vi ved er der:

* Ingen andre vestlige lande end Dan-
mark, der har en aldersgranse pa 24
ar for egtefeelle-sammenfgring

* Ingen andre vestlige lande end Dan-
mark, der stiller et tilknytningskrav
ved agtefeellesammenfgring

e Ingen andre vestlige lande end Dan-
mark, der har udformet et 'pointsy-
stem' til nyttevurdering af deres egne
statsborgeres agtefeller

* Ingen andre vestlige lande end Dan-
mark, der kreever deponering af et
stgrre belgb i banken som betingelse
for eegtefeellesammenfgring

e Ingen andre vestlige lande end
Danmark, der har en generel formod-
ningsregel, som betyder, at eegteskaber
mellem nertbeslaegtede, selvom de er
fuldt lovlige, som udgangspunkt stem-
ples som 'tvangsaegteskaber'

e Ingen andre vestlige lande end Dan-
mark, der gér s langt som 3 ar tilbage
i tiden, nér de skal vurdere, om en
borger er i stand til at forsgrge sig selv
og sin egtefalle

* Ingen andre vestlige lande end Dan-
mark, der kraever, at en udleending
skal have haft permanent opholdstil-
ladelse i mindst 3 ar, for egtefaelles-
ammenfgring kan komme pa tale, og
som desuden vanskeligggr adgangen
til permanent opholdstilladelse ved at
stille krav om et vist antal ars fuldtids-
beskeftigelse som betingelse for at
opna sddan«

»Hvis dansk udleendingepolitik skal
normaliseres til vestlig standard og
dermed fgres ind pd midten i en bredere
international betydning, m& der ngdven-
digvis ggres op med alle de ovennavnte
seerheder i den danske lovgivning. Og det
sker desvarre ikke med dette lovforslag,«
skriver foreningen.

Regeringens lovforslag kan laeses her:
http://www.ft.dk/samling/20111/lovforslag/
L104/index.htm

/Agteskab Uden graensers hgringssvar kan
leeses her: http://aegteskabudengraenser.
dk/uploads/files/letters/hoeringssvar_fe-
bruar2012.pdf

ERHVERVSSKOLERNE

Det har leenge vaeret et kendt
feenomen, at frafaldet for

unge mand med anden etnisk
baggrund end dansk er stort pa
erhvervs-skolerne, de tidligere
tekniske skoler. Men tallet kan
overraske.

kke mindre end 55 procent af dem,

der begynder pa erhvervsskolerne,

dropper ud igen. Det er et dobbelt s&

stort frafald i forhold til etniske dan-
ske unge mend pa disse skoler. Det viser
en undersggelse fra Anvendt Kommunal-
forskning. I forvejen er der relativt stort
frafald pa erhvervsskolerne, ogsé blandt
etnisk danske elever og blandt kvinder,
uanset etnisk oprindelse.

Frafaldet for de etniske mindretals unge
mend kan have flere forklaringer: Mang-
len pé praktikpladser, at virksomheder
ikke tager en praktikant med udenlandsk
klingende navn, for svag folkeskoleuddan-
nelse, usikkerhed med hensyn til, hvad
elever vil med deres liv.

Ministeren for omradet, socialdemo-
kraten Christine Antorini, foreslar blandt
andet et leeselgft i folkeskolerne, hvilket
neppe vil lgse problemerne for dem, der
pt. er pa erhvervsskolerne eller dem, der
dropper ud. Men dog godt for de fremti-
dige drgange. Desuden knytter ministeren
ogsé det tiltag pa, hvor der i Folketinget
blev besluttet at oprette 3000 flere skole-
praktikpladser, takket veere Enhedslistens
forslag til finanslov.

Socialistisk Information har snakket
med Christian Traeholt, der formand
for Erhvervsskolernes Elevorganisation
(EEO), om det store frafald pa skolerne
blandt de etniske mindretals unge mend.
Han siger:



Frafald ma stoppes

AF SVEND VESTERGAARD JENSEN

»Mange unge fra etniske mindretal har
det sveert her. Mange har ikke faet en god
afslutning pé deres folkeskole, som blandt
andet har den virkning, at deres sproglige
kundskaber giver dem problemer. De er
ogsa tit udsat for simpel racisme, der i
mange tilfaelde betyder, at det er sveert at
finde en praktikplads.«

Frafald og omvalg

»Erhvervsskolerne er alternativet for de
fleste til de gymnasiale uddannelser. Det
vil sige, at her gér ogsa de elever, som
i uddannelsessammenhang er de mest
ressourcesvage . Den enkelte elev star
alene, nér der skal findes en praktikplads.
Selv om der er taget gode initiativer for at
hjeelpe her - f.eks. hjemmesiden praktik-
pladser.dk«

For fa ar siden blev skolepraktik-
ken afskaffet ved en aftale mellem alle
borgerlige partier, inklusiv Det Radikale
Venstre. Eller mere preecist: Kvoten med
skolepraktik blev skaret ned, sa den reelt

ramte nulpunktet pé alle skoler. Den er nu

dbnet op igen gennem finansloven, som
har betydet 3000 skolepraktikpladser.

»De 3000 skolepraktikpladser pt har
ogsé betydet, at lgnnen her er fordoblet.
En 'rigtig' praktikplads betgd lgn. En sko-
lepraktikplads var en skolepraktiklgn, som
var en statslig ydelse. Den er nu steget fra
23 kroner i timen til 46 kroner i timenx,
papeger Christian Traholt.

Han understreger samtidig, at man méa
skelne mellem frafald og omvalg:

»Mange elever vil prgve noget andet og
skifter f.eks. fra tgmrer- til murerfaget.
Problemet er dem, der falder helt fra.
Mange forsvinder helt ud af uddannelses-
systemet og ender i socialsystemet. Nogle
finder et ufagleert arbejde en periode. An-
dre vil have mere skolegang og valger HF-
fag eller en anden teknisk uddannelsex.

Mentorer

Det helt store problem er altsd dem, der
falder helt fra og mister modet, maske
fordi de ikke kunne finde en praktikplads.

»0g de rammer ind i en voksende
ungdomsarbejdslgshed, samtidig med at
flere ufagleerte jobs forsvinder, tilfgjer
Christian Treeholt.

Men hvad kan der ggres? Et af svarene
fra EEO-formanden er en bedre stgtte fra
leerere og mentorer: »Den personlige rela-
tion til en voksen, en der er noget ldre,
er vigtig pé skolerne. Pa de gymnasiale
uddannelser er der klassekammeraterne.
Men pa erhvervsskolerne er folk hurtigt
spredt for alle vinde«, siger han og tilfgjer:

»Alle dem, der har problemer pa

Christian Traeholt, formand for Erhvervsskoler-
nes Elevorganisation, mener at leererfri timer
skal afskaffes og at der skal ggres mere for at
skaffe praktiskpladser, hvis problemet med
det store frafald skal Igses.

skolerne, skal have den hjalp, de har brug
for. En leerer kunne seette sig sammen med
en elev og hjelpe med at stykke en uddan-
nelsesplan sammen til ham eller hende.
Eller der burde kunne traekkes mentorer
ind, f.eks. kunne det veere en @ldre tgmrer,
der kunne agere som en hjzlp, en 'hygge-
mentor' for en elev eller flere«

Mentor-funktionen bliver ikke mindre,
nar elever er droppet ud, papeger Chri-
stian. Det er vigtigt, at der er nogen, som
kan forstd, hvad problemet gar ud pa og
motivere den unge til at komme videre — »og
ikke som nu, hvor folk presses ud i endnu et
uddannelse eller maske rettere — endnu et
uddannelsesforsgg«

Ogsé leererens rolle er vigtig, og derfor er
det et problem med de mange leererfri timer:

»Mange elever har svert ved at fokusere.
Det er et problem, nar der er mange leererfri
timer. Leererrollen er vigtig — en person,
man kan stille spprgsmal til. Samtidig m&
eleverne pa skolerne ogsé kunne fgle, at de
er vigtige, at der er noget at sté op for om
morgenen, at nogen forventer noget af dig.
Hvis du ikke er der, s hvorfor kommer du
ikke? Det skal ikke forstas som en kontrol-
funktion, men en bekymring«.

EEO's krav

Hvad gor jeres egen organisation ved det store
frafald, og hvilke krayv stiller I?

»Praktikpladsproblemet er det centrale.
Det rammer bredt over hele linjen. Vi mener
ogs4, at de leererfrie timer skal afskaffes.
Alle leerere skal have et paedagogikum, der
skal fornys hver femte ar.«

»Vejledningen skal veere bedre. I folkesko-
lens eldste klasser skal de unge have mere
hjeelp til at veelge den rigtige uddannelses-
retning. Der er mange ting, som skal forbed-
res, men jeg vil gerne rose ministeriet for
kampagnen 'godt du kom!' — en kampagne,

e iIs

man satte i gang mod det store frafald pa
erhvervsskolernec, slutter Christian Traeholt
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Internationale Noter

Tyskland:
Jakob Moneta er dod

Den aldste levende medlem af FIi Tysk-
land, Jakob Moneta, dgde pa den 3. marts
2012 i en alder af 97 ar i Frankfurt.

Jakob blev fgdt i 1914 i @strig i en jodisk
familie, som flygtede til K6In i Tyskland i
1919 efter en pogrom i sin hjemby i 1918.

Siden gymnasiet, var han aktivi SJVD,
en ungdomsorganisation knyttet til
Socialistiske Arbejderparti, en venstre-

udspaltning af det tyske socialdemokrati.

I 1933 tog han til Palaestina og arbejdede
i en Kibbuz. Han arbejdede sammen
med palastinensere og organiserede
strejker for 8-timers dagen. Fra 1939 var
han fange af britiske styrker i Paleestina
imere end to &r. Efter sin lgsladelse blev
han journalist og i 1948 tog han tilbage
til Ko6ln, hvor han sluttede sig til den
tyske del af FI. Da den tyske del af FI gik
over til entrisme, blev han medlem af
SPD (Socialdemokratiet i Tyskland), og
arbejdede fra 1953 pa den tyske ambas-
sade i Paris. I lgbet af halvtredserne
blev han engageret i hemmeligt arbejde
i kampen for national befrielse af den

algeriske befolkning. I 1962 vendte han
tilbage til K6ln og blev chefredaktgr for
det tyske metalarbejderforbunds (IG Me-
tall) ménedlige avis »Metall« indtil han
blev pensioneret i 1978. I denne periode

arbejde han ogsé for den tyske sektion af
FI og skrev under pseudonym i sektio-
nens presse.

Efter sin pensionering var Jakob
Moneta bl. a. engageret i kampen for 35
timers arbejdsuge og var i den anledning
pa en foredragsturné i Danmark i novem-
ber 1982. Han deltog i den forbindelse
ogsa med et oplaeg pa et weekendseminar,
som SAP havde arrangeret i anledning af
sammenslutningskongressen mellem det
daveerende SAP og Revolutionare Socia-
lister i VS.

Fra 1990 var han medlem af PDS (det
tidligere kommunistiske parti det gstlige
Tyskland) og var indtil 1995 medlem af det
nationale ledelse. Jakob skrev hundredvis
af artikler, essays og bgger. Indtil en alder
af 9o skrev han stadig i FI's. Presse.

Polen:
Forbud mod GMO-majs

Polen vil indfgre et fuldstaendigt forbud
mod dyrkning af MON8T0, en genetisk
modificeret stamme af majs fremstillet
af det amerikanske selskab Monsanto i
landet, udtalte landbrugsminister Marek
Sawicki onsdag.

»Der indfgres et fuldsteendigt forbud
mod MONS810 stamme af majs i Polen,«
fortalte Sawicki til reportere og tilfgjede,

Jakob Moneta

at pollen fra denne stamme kan have
skadelig virkning pa bier.

Den 9. marts blokerede syv europaiske
lande, Belgien, Storbritannien, Bulgarien,
Frankrig, Tyskland, Irland og Slovakiet,
et forslag fra det danske EU-formandskab
om at tillade dyrkning af genetisk modifi-
cerede planter pa kontinentet.

Syv dage efter indfgrte Frankrig et mid-
lertidigt forbud mod MONS810 stamme.

Forhandlingerne om at tillade dyrkning
af genetisk modificerede planter pd EU-
jord er nu gdet i hdrdknude, eftersom der
ikke er flertal blandt de 27 medlemslande.

Kilde: http://www.rawstory.com/
1s/2012/04/04,/poland-to-ban-monsantos-
genetically-modified-maize/

Tyskland:
Privatisering af hospital stoppet

Et overvaeldende flertal pa 84 procent
stemte den 29. januar imod privatisering
og for at bevare det kommunale ejerskab
af hospitaler i Dresden i den tyske delstat
Saxen.

Den ngdvendige andel pa 25 procent af
de stemmeberettigede blev mere end ndet
med en stemmedeltagelse pa 37 procent.
Der er dermed blokeret for privatisering
af hospitalerne i tre ar.

Et flertal i kommunalbestyrelsen havde
ellers planlagt at sl& de to kommunehospi-
taler sammen som del af et offentligt sel-
skab, som kunne privatiseres ved at selge
aktier. Det var lykkedes for hgjreflgjen at
fa stotte fra det stadigt mere konservative
grgnne parti til privatiseringen

Die Linke, SPD og byens grasrodsorga-
nisationer var dog i stand til at forhindre
lovaendringen ved at samle de ngdvendige
37.000 underskrifter til at sende spgrgs-
malet til afstemning.

En »alliance for hospitaler« blev dan-
net. Den bestod af blandt andet perso-
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nalet pa de to hospitaler, fagforeningen
Verdi, borgerinitiativet »Fingrene veek fra
hospitalernex, partierne SPD og Die Linke.
Den samme privatiseringsmodel er pa
tegnebreettet i Stuttgart.

Graekenland:
Hospital under arbejderkontrol!

Sundhedspersonale i Kilkis, lidt nord for
Tessaloniki, Graekenland, har besat deres
lokale hospital.

Besattelsen, som startede den 20
februar er en reaktion pa regimets ned-
skaeringer og det reelle sammenbrud i det
offentlige sundhedssystem. Hospitalet
er nu underlagt arbejdernes direkte og
fuldstaendige kontrol. Alle beslutninger
vil blive foretaget af »arbejdernes falles
forsamling«.

Hospitalets ansatte vil kun beskaftige
sig med ngdsituationer, indtil deres skyl-
dige lgn og andre ydelser er blevet betalt.
De kraever ogsé en tilbagevenden til lgn-
niveauet fgr de gkonomiske stramninger.

Det aktionerende sundhedspersonale
kan fremlaegge eksempler pa ansatte, der i
stedet for en lovet ménedslgn pé 8oo euro
har faet besked pa at acceptere at en ma-
nedslgn udebliver og fremover reduceres
til 170 euro.

Personalet har erkleret, at »regeringen
ikke er frigjort fra sine finansielle forplig-
telser, og hvis de ikke bliver opfyldt, vil de
henvende sig bredt til det lokale samfund
om stgtte for pd enhver mulig made at
redde hospitalet, forsvare det gratis of-
fentlige sundhedssystem, velte regeringen
og modga enhver neoliberal politik.«

De opfordrer kolleger fra andre hospita-

De ansatte pa hospitalet i Kilkis, Graekenland,
har taget kontrollen over deres arbejdsplads.

ler til at foretage lignende beslutninger, og
ogsa ansatte i andre dele af den offentlige
og private sektor

Lees mere pd
www.internationalviewpoint.org

Globalt:
Bgndernes Internationale Kampdag

Den 17 april kunne bgnder over hele
verden fejre Bgndernes Internationale
Kampdag. Dagen er lanceret af den
internationale bondeorganisation La Via
Campesina, og bliver fgrst og fremmest
manifesteret i de lande, hvor fattige bgn-
der slés for deres rettigheder hver dag. Det
vil sige i det globale syd.

L &r er parolen »Stop Land Grabbing

—jorden tilbage til bgnderne!« med hen-
visning til den stigende beslaglaeeggelse af

jord i tredjeverdenslande, der sker netop
nu.

Den danske afdeling af Vi Campesina,
Frie Bgnder har bakker op om kampdagen
og kampagnen imod Land Grapping.

I en pressemeddelse skriver de: »I
Danmark kan vi ikke se os fri for at veere
med til at bidrage til denne uaccepta-
ble udvikling. Vi er med til at forveerre
bgndernes levevilkar pa globalt plan, som
det f.eks. set udtrykt i den nyligt vedtagne
energiaftale mellem Regeringen og langt
stgrstedelen af Folketingets gvrige partier.
I aftalen leegges der op til, at 10 procent
af breendstoffet til transport i Danmark
skal komme fra agrobreendstoffer. Det
har for nylig vist sig, at produktionen af
agrobrandstoffer er den vaesentligste
arsag til land grabbing. P4 verdensplan
produceres en stadig stigende andel af
agrobrandstoffer i det globale syd, skgnt
de braendes af i de vestlige lande — herun-
der Danmark.«
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UDTALELSE AF VIA CAMPESINA

Krzev fremtiden tilbage:

Rio +20 og vi

dere frem

Mellem den 20. og 22. juni 2012 samles regeringer fra hele verden i Rio de Janeiro for at
fejre 20-arsdagen for Rio-konferencen (»Earth Summit«) — FN's konference for miljg og
udvikling (UNCED), som etablerede den fgrste globale dagsorden for »baeredygtig udvikling«.

onferencen i 1992 vedtog Klima-

konventionen (UNFCC), Kon-

ventionen om biologisk mang-

foldighed (CSD) og Agenda 21.
Desuden blev Kommissionen for Beredyg-
tig Udvikling (CSD) oprettet for at sikre en
effektiv opfelgning pa topmgdet.

20 ar senere skulle regeringerne mgdes
igen for at gennemga sine forpligtigel-
ser og fremskridt. Men i virkeligheden
kommer man til at diskutere en udvikling
styret af den sékaldte »grgnne gko-
nomi«, som er en motor for den samme
kapitalistiske model, som har forérsaget
klimakaos og andre dybe sociale og
miljgmeessige kriser. Via Campesina vil
benytte denne historiske lejlighed til at
mobilisere og veere talergr for de mil-
lioner af bgnder og indfgdte verden over,
som forsvarer velfaerd for alle gennem
fpdevare-suverenitet og beskyttelse af
naturressourcer.

20 ar senere: en plan i krise

20 ar efter det internationale topmgde
er livet blevet vanskeligere for stgrste-
parten af planetens beboere. Antallet af
sultne mennesker er steget til neesten en
milliard. Det vil sige, at hver sjette men-
neske sulter. Kvinder og smélandbrugere
er dem, der er ramt hardest. Samtidig
bliver miljget hastigt udpint, biodiversi-
teten bliver gdelagt, vandressourcerne
bliver knappe og forurenede, og klimaet
erikrise. Det truer hele vores fremtid pa
jorden, mens fattigdommen og uligheden
ages.

Ideen om en »beeredygtig udvikling«,
der blev lagt frem i 1992, som skulle for-

ene »udviklings-« og »miljghensyn, lgste
ikke problemet, fordi det ikke forhindrede
det kapitalistiske systems jagt efter profit
pa bekostning af alle naturmassige og
menneskelige ressourcer:

Fodevaresystemet er i stadig hgjere
grad i klgerne pé de store selskabers jagt
pa profit, og ikke indrettet pa at bredfede
befolkningen.

Konventionen om biodiversitet har
skabt mekanismer til fordeling af ge-
vinsterne, men nar alt kommer til alt,
legitimerer de bare den private sektors
kapitalisering af genetiske ressourcer.

FN's konvention om klimaforan-
dring har, i stedet for at tvinge lande og
selskaber til at nedbringe forureningen,
opfundet et nyt profitabelt og spekulativt
produkt i form af handel med CO2 kvoter,
der tillader forureneren at fortsatte med
at forurene og tjene pa det.

Forstdelsen af »baeredygtig udvikling«
bliver fortsat opfattet sddan, at det er
smébrugernes landbrug, som er tilbage-
stdende og ansvarligt for pdeleeggelsen
af naturressourcer og miljg. Det samme
udviklingsmgnster fortsaetter, men i
realiteten er der bare tale om kapitalis-
mens fortsatte udvikling gennem en »grgn
industrialisering«.

Den »grgnne gkonomi«

Den »grgn-maling« af gkonomien, der
har veret fokus pa i optakten til Rio+20,
bygger pa den samme logik og de samme
mekanismer, som gdelegger planeten og
fastholder folk i sult. For eksempel spger
man at indarbejde elementer fra den
fejlslagne »grgnne revolution« i en stgrre

sammenheng for at sikre behovene hos de
industrielle producenter, blandt andet ved
at fremme ensartet sdsaed, selskabernes
patentrettigheder pa sdseed, genmanipule-
rede frg osv.




Den kapitalistiske pkonomi, som byg-
ger pa overudnyttelse af naturressourcer
og mennesker, bliver aldrig »gren«. Den
bygger pa en ubegranset vaekst pa en
planet, der har néet sine greenser og pa
markedsggrelse af de tilbagevaerende na-
turressourcer, som indtil nu ikke har veret
verdisatte, eller som har veeret under den
offentlige sektors kontrol.

I denne fase af den finansielle krise, s@-
ger den globale kapitalisme nye former for
akkumulation. Det er under disse krisepe-
rioder, at kapitalismen akkumulerer mest.
I dag er det naturomrader og feellesskaber,
der er hovedmal for kapitalen. Som sddan
er den grgnne gkonomi ikke bare et grgnt
daekke for kapitalisme. Det er ogsa en ny
mekanisme til at tilegne sig vores skove,
floder, landomrader ... vores territorier!

Siden sidste ars forberedelsesmgde til
Rio+2o0 er landbruget blevet anfgrt som
en af drsagerne til klimaforandringer. Man

har, i de officielle forhandlinger, endnu
ikke skelnet mellem det industrielle land-
brug og smébgndernes landbrug, eller
klart vist forskellen mellem den effekt pa
fattigdom, klima og andre sociale forhold,
som vi star overfor.

Den »grgnne gkonomi« bliver mar-
kedsfgrt som en made til at indfgre en
baeredygtig udvikling for de lande, der
stadig oplever et hgjt og urimeligt niveau
af fattigdom, sult og elendighed. I realite-
ten er det, der bliver foreslaet, en ny fase
af det, vi har identificeret som »grgnne
strukturelle tilpasningsprogrammer«, der
justerer og omorganiserer de nationale
markeder og regulativer for at underkaste
dem den »grgnne kapitalismex, der er
hastigt pa vej.

Investeringskapital sgger nu nye mar-
keder gennem den »grgnne gkonomic.
De sikrer sig verdens naturresurser som
vigtigste input og varer for industriel pro-

Pa 20 arsdagen for Rio-konferencen samles alverdens regeringer igen i Rio de Janeiro.
Men samtidig mg@des alverdens antikapitalister og gkologer til et Folkenes Topmgde samme sted
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duktion, som CO2-separering og -lagring,
eller endog til spekulation. Det er blevet
demonstreret gennem stigende tyveri af
feellesjord pé verdensplan, til at dyrke
afgrgder bade til eksport og biobreendsel.
Nye forslag som »klima-smarte« landbrug,
der kraever en »beeredygtig intensivering«
af landbruget, omfatter ogsa selskaber-
nes og landbrugserhvervenes mél om at
overudnytte jorden samtidig med, at de
kalder den »gren«, og gor smabgnder af-
hangige af omkostningskraevende sésed
og tilfgrsler af ggdning mv. En ny runde

af forureningstilladelser bliver udstedt til
den industrielle sektor, iseer i de udviklede
lande, pé grundlag af aftalen om »Be-
greensning af Udledning fra Skovrydning
og Nedgradering af Skove« (REDD+ +) og
andre miljgprogrammer.

Den grgnne gkonomi sgger at sikre, at
vores planets gkologiske og biologiske
system forbliver i kapitalismens tjeneste,
gennem intens brug af forskellige former
for bioteknologier, syntetiske teknologier
og klima-manipulation. GMO'er og biotek-
nologi er ngglelementer i det industrielle
landbrug, der bliver promoveret indenfor
rammerne af »grgn gkonomi«. Promove-
ringen af den grgnne gkonomi inkluderer
krav om den fuldstaendige gennemfgrelse
af WTO's »Doha-rundex, fjernelsen af alle
handelsbarrier overfor de »grgnne lgsnin-
ger«, finansiering og stgtte fra finansinsti-
tutioner som Verdensbanken, og projekter
som US-AID programmer, og den fortsatte
legitimering af de internationale institu-
tioner, der tjener til at sikre og fremme
den globale kapitalisme.

Hvorfor smabgnder mobiliserer

Smabgnder, familiebrugere, jordlgse men-
nesker, indfgdte folk, migrantarbejdere
—kvinder og mand - vi er alle enige om at
mobilisere for at modsette os enhver mar-
kedsggrelse af vores liv, og for at foresla
en anden organisering af vores forhold til
naturen. Denne skal tage udgangspunkt i
en landbrugsreform, fgdevare-suverenitet
og pkologisk landbrug, som bygger pa
smélandbrug.

Vi forkaster den »grgnne gkonomi,
som den nu fremfgres i Rio+20-proces-
sen. Det er et nyt deekke, der skal skjule
selskabernes og fgdevareimperialisternes
konstant voksende gradighed.

Vi modseetter os handel med CO2-kvo-

¢T10C (VYIN TV IS
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ter, og alle markedslgsninger p& miljgkri-
sen, inklusiv den foresldede liberalisering
af miljgtjenester under WTO.

Vi forkaster REDD (Reduceringen af
Udledning fra Afskovning og Skovnedgra-
dering) som tillader rige lande at undga
at nedskere deres CO2-udledninger ved
at finansiere ofte gdeleeggende projekter i
udviklingslande.

Vi papeger og afviser, at virksomhe-
derne seetter sig pd Rio+20 processen og
alle de multilaterale processer indenfor
FN.

Vi siger nej til beslaglaeggelse af land,
vand, sésed, skov - til alt tyveri af
ressourcer!

Vi forsvarer naturresurserne i vores
lande som en del af den nationale og
folkelige suverenitet, og konfronterer den
offensive og private beslagleeggelse fra
kapitalen.

Vi kraever, at regeringerne vedtager en
statslig politik til beskyttelse af befolk-
ningsflertallets interesser, iseer de fattigste
og de jordlgse arbejdere.

Vi kraever et totalt forbud mod klimama-
nipulations-projekter og eksperimenter,
under daekke af at vaere »gron« eller »ren«
teknologi til fordel for agroindustrien.
Det omfatter ogsa nye teknologier, der
bliver foresléet til tilpasning og afbgd-
ning af klimaforandringer under »klima-

manipulationernes« banner eller »klima-
smart landbrug«. Det geelder ogsa falske
Ipsninger som genmanipulerede planter,
der formodes at at tilpasse sig til klimafor-
andringerne, og »biokul« der angiveligt
skulle supplere jorden med kul.

Vi stér fast pa beskytte vores oprinde-
lige sésad og retten til at udveksle sésad.
Vi kraever gennemgribende landbrugsre-
former, der fordeler og omfordeler jorden
—den vigtigste produktionsfaktor — iser
i forhold til kvinderne og de unge. Jord
skal veere et produktionsmidel til at sikre
levebrodet for folket og ma ikke blive til
en handelsvare, der kan spekuleres i pa
internationale markeder. Vi forkaster
»markedsstgttede jordreformer«, der bare
er et andet ord for privatisering af jorden.

Vi kaeemper for baeredygtig fedevare-
produktion pa smalandbrug til forbrug i
lokalsamfundet, til lokalt forbrug, i mod-
seetning til industrilandbrug og monokul-
tur-plantager til eksport.

Vi fortseetter med at organisere og prak-
tisere en agrogkologisk baseret produk-
tion, der sikrer fgdevareuatheengighed for
alle, og som indfgrer en kollektiv forvalt-
ning af vores ressourcer.

Opfordring til handling

Vi opfordre til en verdensomfattende
mobilisering den 18-26. juni i Rio de

Kvinder og smalandbrugere er dem, der er blevet ramt hardest, siden regeringerne
vedtog at arbejde for en »baredygtig udvikling«. Biodiversiteten er gdelagt, klimaet i krise
og fattigdommen gget.

Janeiro, med en permanent lejr, et Folkets
Topmgde som modstykke til regeringernes
og kapitalens topmgde.

Vi vil veere i Rio som et Folkets Top-
mgde, hvor antikapitalistiske kampe fra
hele verden kan mgdes, og hvor vi sam-
men kan foreslé reelle lgsninger. Folkenes
Permanente Forsamling, mellem den
18. 0g 22. juni, vil praesentere de daglige
kampe mod kapitalismens fortalere og
deres angreb pa vores lande. I dag er er
Rio de Janeiro en af de byer, der modtager
de stgrste bidrag fra den globale kapital,
og vil veere vaert bade for VM i fodbold og
Olympiske Lege. Vi vil forene vores sym-
bolske kamp fra byboernes til de jordlgses
bevegelse og fiskerne.

Vi erklaerer ogséd ugen med den 5. juni
for en verdensomfattende uge til forsvar
for miljget og mod de transnationale
selskaber, hvor vi inviterer alle over hele
verden til at mobilisere for:

e Forsvar smdbrugenes baredygtige
landbrug.

e Besat jord til produktion af agrogko-
logiske og ikke-markedsdominerede
fodevarer.

e Kreav retten til brug og udvekslingen af
oprindelig sésad tilbage.

* Protestér foran handels- og markeds-
kontorer, som kraever stop for de spe-
kulative markeder for forbrugsvarer
og jord.

e Organiser lokale forsamlinger for folk
der er ramt af kapitalismen.

* Drgm om en anden verden og skab
den!!

e Den fremtid, som vi gnsker, bygger
pé en landbrugsreform, smabru-
gerens beeredygtige landbrug og
fgdevaresuverenitet!

¢ GLOBALISER KAMPEN!!

* GLOBALISER HABET!!!

Via Campesina er en international bevaegelse
af smabgnder, sma- og mellemstore pro-
ducenter, jordlgse, landbokvinder, indfgdte
folk, unge landmaend og landarbejdere. Frie
Bpnder i Danmark: er medlem af Via Cam-
pesina. (hjemmeside: www.levende-land.dk)

Oversat fra engelsk af Martin Mgrch fra
International Viewpoint online magazine
IV445 februar 2012.



INTERVIEW

Arabiske revolutioner

AF FAROOQ SULHERIA

»For venstreflgjen er det vigtigt
at stgtte de nuvaerende kampe

i revolutionen, nu hvor modsaet-
ningerne i de nye regimer fortsat
skaerpes,« siger Adam Hanieh i
dette interview om blandt andet
Saudi Arabien og andre Golf-
staters rolle som nggleaktgr i den
bglge af modrevolutioner, der er
blevet udlgst mod oprgrene.
Faktisk har 2011 klart demonstre-
ret at imperialismen i regionen
artikuleres af — og i vid udstraek-
ning gennem — Golfstaterne.

esultatet af valgene i Tunesien

og Egypten faldt ud til fordel for

islamistiske partier, selv om revo-

lutionen i disse lande havde en se-
kuleer karakter. De er ogsd en integreret del,
om ikke den dominerende kraft, i Syriens,
Libyens, Yemens og Bahrains revolutioner.
Sa er det arabiske forar i virkeligheden en
sejr for den islamistiske bevaegelse?

—Nej, jeg tror, det er forkert at leese det
arabiske forar pd den méde. Det er selvfgpl-
gelig rigtigt, at de islamistiske partier var
de stgrste vindere i de egyptiske og tunesi-
ske valg og har vaeret prominente aktgrer i
de andre oprgr i regionen. Men vi er ngdt
til at se mere nuanceret pa de islamistiske
bevegelser og de vanskeligheder, de sand-
synligvis vil sté overfor i den kommende

periode. For det forste skal vi huske, at de
forste faser af revolutionerne (i hvert fald
i Egypten og Tunesien) i vid udstreekning
opstod udenfor de etablerede bevagelsers
cirkler — som f. eks det Muslimske Broder-
skab. De islamistiske bevagelser har ge-
nerelt spillet — og fortsetter med at spille
—en konservativ rolle. Under protesterne
i Egypten i december tog det muslimske
broderskab for eksempel klart afstand fra
de folkelige kraefter. Og pa samme made
med de vigtige egyptiske strejkebglger i
september. Disse eksempler (og mange
andre) indikerer, at selv om de islamisti-
ske partier nok har opnéet en betydelig
vaelgertilslutning, er deres forhold til den
folkelige bevaegelse skeemmet af speendin-
ger og har potentialet til hurtigt at skifte.
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Det har ogsa skabt skismaer og debat
internt hos de Muslimske Brgdre (MB).
Valgresultaterne i Tunesien og Egypten
er ikke specielt overraskende. I Egypten
er MB’s steerke tilstedeverelse delvist et
udtryk for deres dybe forankring i hele
samfundet og deres store adgang til res-
sourcer. I Mubaraks tid var MB praktisk
talt en semi-legal opposition, og de har en
lang historie bag sig med organisering i

)) De islamistiske bevaegelser
har generelt spillet — og fortsaetter
med at spille — en konservativ rolle

hele landet. Mange andre partier (inklusiv
nogle af venstreflgjspartierne) er forst
blevet dannet for nylig eller er fgrst nu be-
gyndt at organisere sig helt abent, og det
er umuligt at forvente, at de skulle have
broderskabets raekkevidde pa nuvarende
tidspunkt. De islamistiske partier havde
0gsd meget god pkonomisk stgtte (iseer
fra Golfstaterne) og det g@r en stor forskel
i deres evne til at fgre landsdaekkende
kampagner. Derudover har de andre

partier en meget svagere tilstedeverelse i
landdistrikterne end MB, som har opbyg-
get beskyttelse og etableret stgttenetvaerk
gennem mange ar.

Til trods for den symbolske betydning
af valgene er revolutionens egentlige
spergsmal endnu ikke besvaret. Revolu-
tionerne har givet enorme forventninger
om reelle forandringer af folks daglige liv.
Efter drtiers neoliberale »reformer« har
det egyptiske samfund oplevet en ekstrem
polarisering af velfeerd og en faldende
levestandard for det store flertal. Millioner
af mennesker er blevet marginaliseret
og keemper for overlevelse pa det sorte
marked. Der er ogsa spgrgsmalet om den
lange tradition for den egyptiske rege-
rings og militaerets kryben for USA’s magt
i Mellemgsten — tydeligst udtrykt i den
artier lange proces mod normalisering af
forholdet til Israel.

Disse politiske og pkonomiske temaer
er forbundne, og det er ikke muligt at lgse
demokratispgrgsmaélet uden at skubbe
revolutionen fremad og forholde sig til
alle disse temaer. Faktisk er militaerets
position i hgj grad knyttet til landets
politiske pkonomi og forholdet til USA og
Israel. Pa grund af dette har den egyptiske
kapitalisme en staerk tendens til at tage

Stgttedemonstration for det syriske oprgr i London den 17. marts i ar. Nar modsatningerne
skaerpes er det vigtigt, at venstreflgjen stgtter de nuvaerende kampe.

en autokratisk form — hvad enten det nu
er gennem en enkelt mands styre (som
Mubarak) eller et slgr af liberalt demo-
krati, bag hvilket militeeret bevarer den
ultimative magt.

Set i det lys mener jeg, at det er klart, at
de islamistiske kreefter ikke er i stand til at
lgse problemerne. De har helt eksplicit er-
Kkleeret, at de ikke har til hensigt p& nogen
vaesentlig méde at bryde med det gamle
regimes gkonomiske program. Det bety-
der fortsat privatisering, stgrre dbning
mod det globale finansmarked, yderli-
gere deregulering af arbejdsmarkedet og
flere 1an fra de internationale finansielle
institutioner som IMF og Verdensbanken.
Resultatet af dette neoliberale program
gennem de sidste to artier var en hovedar-
sag til de oprgr, der vaeltede Mubarak. Af
denne grund tror jeg, at vi kan vente os et
stgrre og stgrre gab mellem det egyptiske
folks forventninger om job, mad, helbred
og andre sociale rettigheder og sé den fak-
tiske politik, der hgjst sandsynligt vil blive
gennemfgrt af MB og deres allierede.

Nér de holder regeringstgjlerne, er det
meget svaerere for disse bevagelser at
gemme sig bag en oppositionel retorik.
Modsatningerne vil fremsta langt skar-
pere: mellem pa den ene side deres krav
omkring social retfeerdighed og pé den
anden deres stgtte til neoliberal gkono-
misk politik, eller deres »anti-imperiali-
stiske« sprogbrug, men samtidige vilje til
at samarbejde med USA og Israel. Der er
mange tegn pa, at det allerede er ved at
ske, og pa grund af det mener jeg, at det
er alt for tidligt at karakterisere 2011 som
en »islamistisk sejr«.

Det Muslimske Broderskabs sejr i Egypten og
En-Nehdas i Tunesien, den mulig afgang af
Assads regime og det knuste oprgr i Bahrain
synes alt sammen at veere til fordel for det
saudi-arabiske monarkis regionale interes-
ser. Er Saudi Arabien det arabiske fordrs
egentlige vinder?

— Saudi Arabien har sammen med andre
Golfstater, som Qatar vaeret hovedaktgrer
i den bglge af modrevolutioner, der er
skyllet hen over oprgrene. 2011 har klart
demonstreret, at imperialismen i regionen
artikuleres af — og i vid udstrakning gen-
nem - Golfstaterne. Angrebet pa Libyen
anfgrt af NATO er et klart eksempel pa
dette. Qatar og De Forenede Arabiske



Mubaraks autokratiske styre var en naturlig konsekvens af militerets saerlige rolle med staerk tilknytning til USA.

Emirater spillede isaer en meget vigtig
rolle i denne invasion. Der er mange andre
eksempler — vi kan se det i de milliarder af
dollars, som Golfstaterne har udlovet til
Egypten og Tunesien; Saudi Arabiens, Qa-
tars og Emiraternes militeere intervention
i Bahrain; tilbuddet til Jordan og Marokko
om at tilslutte sig »the Gulf Cooperation
Council« (og dermed bringe alle monarki-
erne i regionen sammen i en samlet blok)
og det centrale i at Golfstaterne forsgger
at mediere og styre oprgrene i Syrien og
Yemen. Og maske allermest betydnings-
fuldt, de tiltagende trusler mod Iran.

Pa en méde er Saudi Arabiens og
de andre Golfstaters rolle en politisk
afspejling af, hvor centrale disse stater er
idet regionale gkonomiske system. I det
seneste arti har forst og fremmest kapital
fra Golfen (bade privat og statslig) nydt
godt af neoliberalismen i regionen. I
Egypten, Jordan, Libanon og andre steder
har liberaliseringen betydet massiv tilgang
af kapital fra Golfen til de nyligt privati-

serede sektorer (iszer ejendomme, finans
og telekommunikation). Af denne grund
er de autokratiske sociale strukturer,

som karakteriserede de politiske styrer i
Egypten, Tunesien og andre steder, selv en

)) Pa en made er Saudi Arabiens
og de andre Golfstaters rolle en
politisk afspejling af, hvor centrale
disse stater er i det regionale gko-
nomiske system

del af den méde, Golfen har etableret sig i
hierarkiets top pé de regionale markeder.
Kampene imod diktaturer, som oprgrene
repreasenterer, er samtidig forbundet med
den made, kapitalismen har udviklet sig i
regionen. I den forstand er de ogsé kampe
mod Golfen. Dette faktum — sammen med,

selvfplgelig — det centrale i regionens
olieforsyning og finansielle overskud til
USA og andre imperialistiske lande — er
hovedarsagen til, at mod-revolutionen i
det store hele er blevet gennemfgrt via tre-
partsalliancen bestdende af Golfstaterne,
USA og EU.

En forstaelse af dette faktum er noget
helt andet end at sige, at Saudi Arabien
er den »ultimative vinder« af de arabiske
opror. Revolutionerne er pa ingen made
ovre, og pa grund af noget af det, jeg lige
har gjort rede for, er revolutionens krav
ikke blevet imgdekommet.

Mobiliseringsniveauet er fortsat meget
hgjt i bade Egypten og Tunesien, og det
vil vaere meget sveert for den nye regering
at fortseette med »business as usual«. Det
er en ustabil situation. Ja, der er rigtig
mange vanskeligheder, som venstreflgjen
og de folkelige beveaegelser star overfor.
Men vi bgr ikke undervurdere de vanske-
ligheder, som den anden side ogsé star
overfor eller overvurdere deres evne til at
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En af de mange demonstrationer mod Syriens prasident Bashar Assad
fredag den 27 januar. Demonstrationen, der fandt sted naer Homs,
blev som mange andre angrebet af militaeret, der draebte 30 mennesker.

genindfgre deres styre i en global kontekst
af mange systemiske kriser og en meget
begrenset legitimitet for regeringsmgn-
stre, der forbindes med det gamle regime.

Hvad vil et forfejlet oprgr i Bahrain og en
mulig omstyrtelse af Assads regime i Syrien
betyde for Iran?

—Det er tydeligt, at retorikken mod det
iranske regime gennem de seneste uger er
blevet skruet op. Men der er fortsat mange
faktorer, der strider imod et angreb, og jeg
tror ikke, at et angreb fra Washington eller

)) Hvis massebevaegelsen skal
vinde social og gkonomisk ret-
feerdighed, vil den ngdvendigvis
skulle tage sig af spgrgsmalet om
imperialisme

Tel Aviv er endeligt afgjort. Med hensyn
til Syrien er det klart, at Vesten, Israel og
Golfstaterne gnsker at se et mere fgjeligt
regime, og det er delvist motiveret af et
gnske om at underminere Irans regionale
indflydelse (forbundet selvfglgelig med
Hizbollah i Libanon).

Jeg tror til gengeeld ikke ngdvendigvis,
at det at veelte Assad vil fore til et re-
gime, som er tettere allieret med vestlige
interesser. Den overordnede anti-impe-
rialistiske stemning forbliver staerk i den
syriske befolkning. Og forsggene fra dele
af venstreflgjen pa at tilsvine hele oprgret
som stand-in for imperialisme ggr et sort/
hvidt verdenssyn til skamme og misforstér
landets historie groft.

Jeg kan ikke se nogen modsatning i at
vaere imod en intervention og samtidig
vaere imod Assads regime. Man skal huske
pa, at regimet har omfavnet neolibera-
lismen og konsekvent brugt en »anti-
imperialistisk« retorik for at deekke over
en praksis med tilpasning til bdde USA og
Israel. Men vi er ngdt til at huske, at der er
en sammenheng mellem regimets bruta-

litet og den interne stgtte til intervention.
I den forstand tjener Assads voldelige
regime yderligere imperialismens bredere
interesser i regionen (som denne vold har
gjort i lang tid).

I tilfeeldet Bahrain mener jeg, det er
en fejltagelse at se oprgret som en slags
iransk »plot«. Det er helt klart sddan
Bahrains monarki og nogle af de andre
Golfstater har beskrevet det. Men intifa-
daen i Bahrain i 2011 var den seneste i en
artier lang linje af oprgr mod sekterisk
diskrimination, som forstaerkes af den
ujevne kapitalistiske udvikling i dette
land. Et tegn pé dette er den meget hgje
arbejdslgshed blandt Bahrains befolkning
med uofficielle skgn fra 15 til 30 procent.
Det rammer iser shiaerne.

I 2004 skgnnede Bahrains Center for
Menneskerettigheder, at over halvdelen
af Bahrains borgere levede i fattigdom, og
alligevel havde de rigeste 5200 i Bahrain
til sammen over 20 mia. dollars. Disse og
andre problemer som ulighed i jordforde-
ling, udbredt brug af tortur mod politiske
modstandere, manglende demokrati,
politisk eksklusion af shiaerne og regimets
teette alliance med USA er meget mere
overbevisende forklaringer

Washington synes at have indtaget en mod-
seetningsfyldt position til oprgrene — de yder
stotte til dem i Syrien og Libyen og undermi-
nerer eller ignorerer dem i andre lande. Er
det rigtigt at sige, at USA hilser det arabiske
forar velkomment, og at massebevagelserne
fra 2011 har manglet en anti-imperialistisk
karakter?

— Nej, jeg mener at det er en fuldsteendig
forkert karakteristik. Spergsmalet om
imperialisme er steedigt forbundet til de
sporgsmal, som er impulsen bag disse
oprgr. Karakteren af Mubaraks regime,
for eksempel, var ikke kun et spgrgsmaél
om indenlandsk undertrykkelse. USA-
imperialismen regnede med dette regime
til at opbygge en vigtig sgjle, der kunne
stgtte dets videre overherredgmme i Mel-
lemgsten. Det kom klarest til udtryk i den
artier lange proces med en normalisering

af forholdet til Israel, sdvel som milliarder
af dollars fra USA til at stgtte det egypti-
ske militaer. Som jeg bemarkede for, s&

er de politiske og gkonomiske problemer

forbundet og uadskillelige. Hvis massebe-
vagelsen skal vinde social og gkonomisk
retfeerdighed, vil den ngdvendigvis skulle
tage sig af spgrgsmélet om imperialisme.

Desuden synes jeg ikke, at Washingtons
position har vaeret modsaetningsfyldt —
snarere at den har veret fuldsteendig i
overenstemmelse med deres politik i de
sidste fa artier. Den overordnede strategi-
ske »retning« for USA (og EU) har veret
at finde en made at afmontere, svakke
og aflede oprgrene. Den made, man har
forsggt at ggre det pa, har varieret ud fra
konteksten.

Hvilke implikationer har det arabiske forar
for Israel?

- Jeg mener, at iseer den egyptiske revolu-
tion er potentielt den vigtigste udvikling,
der er sket i den palestinensiske kamp

pa noget tidspunkt i de seneste to artier.
Egypten er en strategisk central del af



Palastinaspgrgsmalet. Det er klart forstéet

af imperialisterne — se blot den absolutte
forsteprioritet, normaliseringen af forhol-
det mellem Egypten og Israel har haft for
USA og Israel siden Sadat og op gennem
Mubarakperioden. Jeg mener, at en revo-
lutioneer regering i Egypten som nagter at
indga i et pkonomisk eller politisk forhold
med Israel, dbner graenserne til Gaza og
stgtter den palestinensiske kamp pa me-
ningsfulde mader, ville betyde en hurtig
og kvalitativ forandring i den regionale
magtbalance.

Nu er vi jo godt nok meget langt fra at
opleve det scenario under de nuvarende
omstendigheder. Men som jeg papegede
ovenfor, kan den egyptiske stats autokra-
tiske og undertrykkende karakter ikke
skilles fra dens band med imperialismen
iregionen (der primeert ses i dens stgtte
til staten Israel). En effektiv udfordring
af denne autokratiske karakter betyder
en konfrontation med béndene til USA’s
magt. Der er et dialektisk forhold mellem
disse to sider af den egyptiske stat — og det
betyder, at solidaritet med den palaesti-

nensiske kamp ikke er en valgfri ekstraop-
gave til revolutionen, men er centralt for
at komme videre.

Hvad bgr sa veaere venstreflgjens holdning til
det arabiske forar?

—Idet store hele er det vigtigt for venstre-
flgjen at stgtte de igangveerende kampe i
revolutionerne, efterhdnden som modsat-
ningerne i det nye regime fortsat skeerpes.
Konkret betyder det at tilbyde solidaritet
med arbejderstrejker og folkelige mo-
biliseringer; at offentligggre militeerets
fortsatte kraenkelser; at agitere imod
udenlandsk militeer og politisk interven-
tion i regionen; at afslgre Golfstaternes
rolle og deres forbindelse med Vesten; at
finde mader at stgtte kampagner for at
slette den multilaterale og bilaterale geeld,
som disse lande har til vestlige finansielle
institutioner, og at forhindre nye finan-
sielle aktgrer (s& som den Europaeiske
Bank for Genopbygning og Udvikling) i
at ga ind i disse omrader. Vigtigst er det
dog, at der er behov for at laere af selve de
revolutionere erfaringer. Vi har brug for

meget mere ydmyghed og for at indse, at
beveegelserne fra 2011 i Mellemgsten og
Nordafrika har en hel del at leere venstre-
flgjen i Vesten.

Adam Hanieh underviser i Udviklingsstudier
pa Institut for Orientalske og Afrikanske
studier (SOAS), London Universitet. Han er
forfatter til Capitalism and Class in the Gulf
Arab States (palgrave-macmillan-2011) og
medlem af det redaktionelle panel for maga-
sinet, Historical Materialism.

Farooq Sulehria er en fremstaende radikal
journalist og ledende medlem af det Paki-
stanske Arbejderparti LPP. Han er forfatter til
LPPS’ udgivelse »Rise of Political Islam« og
har oversat »Clash of Fundamentalisms« af
Tariqg Ali til urdu.

Farooq Sulheria lavede dette interview for
det radikale pakistanske magasin Viewpoint
og er her oversat fra International Viewpoint
af Bodil Olsen.
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Omstrukturering,
revision eller sletning
af geelden?

Organisationen OKDE-Spartakos
har for nylig vedtaget denne
udtalelse, som gar kraftigt i rette
med fortalerne for en gaelds-
revision. OKDE er den graeske
sektion af Fjerde Internationale
og indgar i alliancen Antarsya.

iden starten pa den greeske

gaeldskrise har venstreflgjen og

arbejderbevagelsen fremsat tre

forskellige krav: enten at om-
strukturere gaelden (for at nedskrive den),
at gennemfgre en revision eller helt at
afskrive gaelden. Det handler ikke bare om
forskellige paroler, men indebeerer ogsa
forskellige strategier. OKDE har, pa linje
med ANTARSYA, stgttet den sidstneaevnte
model.

Det fgrste krav er blevet foreslaet af
Synaspismos (og dermed af flertallet i SY-
RIZA) og, i en mere konservativ udgave,
af Fotis Kouvelis' Demokratiske Venstre.
Ideen har veeret at forhandle med kredito-
rerne for at afskrive en del af geelden, s
den igen bliver talelig. Ikke desto mindre
er det det, som sker netop nu, pa rege-
ringens og EU's initiativ, eftersom det er
&benlyst, at hele geelden aldrig vil kunne
tilbagebetales. Kreditorerne foretraek-
ker derfor at miste en del af deres profit,
hellere end at miste det hele, samtidig
med at de bliver kompenseret med nye,
mere gunstige betingelser (lave lgnninger,
afregulering af arbejdsmarkedet osv.) i

forhold til fremtidige investeringer. Denne
type forhandling er et direkte borgerligt
projekt, og det er den eneste »omstruk-
tureringsproces« i den virkelige verden.
Og derfor har kravet om omstrukturering
af geelden snart mistet sin trovaerdighed
som et element af et svar fra arbejderbe-
folkningen, og det har efterladt de partier
pa venstreflgjen, som gik ind for det, i
forlegenhed.

Der er brug for mere diskussion om
kravet om en revisionskommission, som
kan efterse geeldsaftalerne og bevise, at
nogle af dem er illegitime. Det grundleeg-
gende formal med denne kommission
skulle vaere at afslgre for masserne, at den
gaeld, som de er udset til at betale, ikke er
retfeerdig eller legitim. P& denne bag-
grund lancerede nogle graeske gkonomer
for halvandet ar siden, sammen med
politikere fra venstreflgjen og tidligere
PASOK-medlemmer (som fx MF'eren Sofia
Sakorafa) en appel om en Revisionskom-
mission (ELE). Dette forslag er i dag langt
mindre rettidigt end far, og det ser ikke
ud til, at der er gjort noget seerligt for at
danne en sddan komité. Det er dog stadig
vigtigt at se neermere pa den grundlaeg-
gende idé bag forslaget.

Forslaget om en revisionskommission
vil kunne kombineres med kravet om at
slette geelden eller ej, men de to krav er
ikke lige veesentlige. I vores tilfaelde stod
dette spprgsmal dbent i den oprindelige
appel om ELE. Imidlertid har dette ikke
vaeret det eneste problem med dette
initiativ. Det store spgrgsmal er, hvilket

synspunkt man starter fra: at tjekke, om
geelden er legitim i henhold til nationale
og international lovgivning, og hvis ja,
sa slette en del af den? Eller, modsat, at
neegte at arbejderklassen betaler geelden,
uanset om den er legitim eller ej?

Der er fem veasentlige grunde til at ga
imod den Graeske Revisionskommission
(ELE), hvis man anleegger et klart antika-
pitalistisk svar pa krisen og i stedet gar ind
for af slette geaelden:

1. Ikke som den tredje verden

Den offentlige gaeld i Greekenland har ikke
samme karakter som gelden i den tredje
verden. @konomisk er den ikke patvunget
af udenlandske imperialistiske lande, som
plyndrer landet og tjener pé et ulige bytte
i kraft af en forskellig produktivitetsgrad,
selv om et ulige bytte ganske vist vist spil-
ler en vis rolle. Gaelden er et resultat af en
udviklingsstrategi, som frivilligt er valgt
af den greeske kapitalistklasse, som ogsa
er imperialistisk. Denne ekstra-aggressive
strategi, som omfattede en overdreven of-
fentlig 1&ntagning og pkonomisk indtreen-
gen i @steuropa med hjelp fra euro-valu-
taen, er slaet fejl og bliver nu straffet i den
inter-imperialistiske konkurrence i forhold
til, hvem der skal lide under krisens byr-
der. Desuden bliver det stadig mere &ben-
lyst, at gaeldskrisen i Graekenland ikke skyl-
des en serlig national seeregenhed, men
at den er en del af international strukturel
kapitalistisk krise, i sidste ende en overak-
kumulationskrise, som i fgrste reekke (men
ikke udelukkende) rammer de svage led
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Den graeske venstreflgj keemper med naeb og kiger
imod de brutale nedskaeringer, som regeringen og de
udenlandske kreditorer forsgger at gennemfgre. Men
samtidig foregar der en intens debat pa venstreflgjen
om, hvad alternativet er. ar oxpk - sparTAKOS
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)) Det er ikke et reelt problem at overbevise arbejdere og

undertrykte i Graekenland om, at geelden er uretfeerdig.

som for eksempel Graekenland. Teknisk
set er der stort set ingen kontrakter, som
en kommission kan eftertjekke, fordi den
offentlige lantagning, i modsetning til
hvad der normalt sker i den tredje verden,
er sket gennem udstedelse af statsobli-
gationer, og ikke 1&n (i det mindste indtil
memorandumet). S hvis der er noget at
afslgre med hensyn til geelden, er det ikke
skandaler, men derimod gaeldens grund-
leeggende struktur som en mekanisme, der
forsteerker den klassemeessige udbytning.
Denne opgave vil imidlertid grundleeg-
gende ikke blive lgst ved et geelds-eftersyn,
men derimod gennem marxistisk politisk
analyse, politisk arbejde og, selvfplgelig,
gennem kamp.

2. Angsten for at
skreemme masserne

Det er ikke et reelt problem at overbevise
arbejdere og undertrykte i Greekenland
om, at geelden er uretfeerdig. De fleste er
allerede overbeviste om dette, og venstre-
flgjens uvilje mod at tale om sletning af
geelden for ikke at »skraemme« masserne
har vist sig at vaere uforholdsmeessigt

konservativ, hvis den ikke simpelthen

har veeret hyklerisk. Det er sldende,

at kravet om et umiddelbart stop for
tilbagebetaling af gaelden og kampen for
at fa den slettet (undtagen den del, som
ejes af pensionsfonde) har veeret et af

de forste, der blev stemt om i det store
folkemgde pé Syntagma-pladsen under
»indignados«-beveagelsen, selv om det pa
daveerende tidspunkt kun blev fremfgrt af
den »yderste« venstreflgj (mest tydeligt af
ANTARSYA).

Ifplge de seneste meningsmalinger
stotter over en tredjedel af den sékaldte
offentlige mening en sletning af den of-
fentlige geeld — en andel som abenlyst er
hgjere, hvis man kun sperger arbejderklas-
sen. Dette er en meget vasentlig andel, i
betragtning af den brutale propaganda fra
de graeske regeringer og massemedierne
om, at en statsbankerot vil indebare en
total katastrofe for os alle. Det er ogsa sla-
ende, at Kommunistpartiet, efter at have
afvist kravet i over et r, nu har skiftet
holdning og taget det til sig, uden af den
grund at skreemme masserne eller miste
popularitet. Det virkelige problem er ikke
at forklare masserne, at de ikke skal betale
gaelden (det ved de allerede), men at vise,

hvordan de konkret kan undgé at betale
den, hvordan de kan gennemtvinge en
sletning, og hvordan de kan forsvare sig
selv mod det nationale og internationale
borgerskabs havntogt, i tilfzelde af, at det
lykkes at gennemfgre det.

Selvfplgelig forholder det sig helt an-
derledes med hensyn til en international
solidaritets-kampagne. I vores tilfzelde bli-
ver det virkelig afggrende at vise, hvordan
gaelden udbytter og gdelegger de grasske
arbejdere, for at overbevise folk, som ikke
umiddelbart er pavirket. Pointen er ikke
at skeelde ud pé aktivister i udlandet, som
skriver under pa kravet om en Revisions-
kommission - fra deres synspunkt kan det
vere et symbol pa solidaritet. Men ikke
desto mindre vil et krav om geeldsrevision
veere et klart skridt baglaens.

3. Eksemplet Ecuador

Situationen i Graekenland er helt forskellig
fra Ecuador, som man gerne henviser til
som et succesfuldt eksempel pé en geelds-
revision. I Ecuador var det den progressive
regering selv, som tog initiativ til at ned-
sette en revisionskommission og kontrol-
lere kontrakterne vedrgrende offentlig
lantagning — i dette tilfeelde var der faktisk
séddanne kontrakter. Regeringen i Ecua-
dor var et resultat af massebeveegelser og
arbejderkampe, selv om den pa samme

tid afslgrede sine svagheder. Omvendt er
sével den nuvarende »nationale enhedsre-
gering« som den tidligere PASOK-regering
i Grekenland de centrale aktgrer i den
brutale krig, som borgerskabet har erklee-
ret mod arbejderbefolkningen. De handler
pa vegne af kapitalen uden nogen hensigt
om at acceptere selv det mindste klas-
sekompromis. Og det er velkendt, at bade
den graske stat og de graeske kapitalister
er fast besluttede pa at garantere kredito-

Protesterende har slaet lejr ved
Syntagma-pladsen



Y Men under krisen findes der ikke en udvej for

Graekenland i abstrakt forstand, for der er ingen redning, der

rerne, at de ikke vil miste deres penge.

En sletning af gaelden ville veere en trus-
sel ikke alene mod hele deres udviklings-
strategi , men ogsd mod deres egne umid-
delbare interesser, eftersom mange af dem
selv er kreditorer (over en tredjedel af
geelden ejes af graeske banker). Sé det er
absurd at bede en regering af denne type
om tilladelse til, eller om at fa de »ngdven-
dige redskaber« til, at tjekke kontrakterne
—som det udtrykkes i det oprindelige krav
om en Revisionskommission. Et krav af
denne type leegger op til, at vi har et feelles
problem med regeringen, noget i stil med
en »national sag« eller en national kamp
mod den udenlandske »udplyndring« af
vores land.

Tvaertimod er vores vigtigste opgave lige
nu at vise over for de oprgrske masser, at
»vores« regering ikke bare skal kritiseres
for at veere for underdanig over for de
udenlandske banker, men at den er en
aktiv ngglefaktor i det angreb, vi er udsat
for, og at den skal veeltes. Dertil kommer,
at det belgb, som Correas regering i Ecua-
dor nagtede at betale med henvisning til
illegitim gaeld, udggr mindre end 5 pro-
cent af den nuvarende greske offentlige
gaeld. Det internationale finanssystem
kunne tolerere tabet i Ecuador, men det er
ikke tilfeeldet i Greekenland.

Hvis Ecuador ikke er det rigtige eksem-
pel til en sammenligning med Graken-
land, sé geelder det endnu mere et andet
eksempel, som nogle gange bliver nevnt
af ELE-gkonomer: Rusland i 1998. Det er
nappe ngdvendigt at forklare, at i dette
tilfeelde var sletningen af den offentlige
gaeld et 100 procent borgerligt projekt,
som handlede om en inter-imperialistisk
konkurrence og ikke om folkets krav eller
den russiske arbejderklasses interesser.

4. Intet brud med kapitalismen

ELE er teenkt som en rent videnskabelig og
teknokratisk komité med stgtte fra kendte
»personligheder«. Det er ikke en kam-
pagne eller en front, og den inkluderer

bade er til fordel for kapitalister og arbejdere.

ikke fagforeninger, politiske eller sociale
organisationer (»den skal vaere uafthengig
af politiske partier«, som der star i appel-
len). En fgrste indvendig kunne veere, at
her er simpelthen tale om et bureaukra-
tisk projekt, eftersom det ikke stér klart,
hvordan denne ekspert-komité vil kunne
kontrolleres af massebeveagelsen. Det er
imidlertid ikke det eneste problem. Den
politiske ramme for ELE, sddan som det
er formuleret i den oprindelige appel, er
overhovedet ikke »neutral«, som de mest
radikale underskrivere haber. Rammen er
snarere socialdemokratisk. Det primare
formal er nemlig at finde en vej ud af
krisen uden at bryde med kapitalismens
regler, men ved at regulere systemet.
Ifglge appellen:

»Kommissionens formaél skal veere at
klarleegge, hvorfor den offentlige geeld er
opstaet, hvilke betingelser den blev aftalt
under, og hvad de lante penge er blevet
brugt til. Pa grundlag af disse tre vurde-
ringer skal Kommissionen komme med
passende anbefalinger til hdndtering af
gaelden, ogsé den del af geelden, som vur-
deres at veere ulovlig, illegitim eller odigs.
Formalet med kommissionen vil veere at
hjelpe Graeekenland med at tage alle ngd-
vendige skridt i forhold til gaeldsbyrden.«

Denne type retorik styrker en falsk
patriotisme, hvor man leder efter en udvej
for at »redde Graekenlandc, ikke arbejder-
klassen og de udstgdte og udbyttede lag.
Men under krisen findes der ikke en udvej
for Graekenland i abstrakt forstand, for der
er ingen redning, der bade er til fordel for
kapitalister og arbejdere. Det er enten den
ene eller den anden gruppe, som kan red-
des, pa bekostning af den anden.

5. Ikke bare teknik

Tekniske argumenter om geelden er nyt-
tige , men sekundere og et supplement.
Grundleeggende er den offentlige geeld
i Grekenland ikke et teknisk problem
eller et spgrgsmal om redskaber, men
et fundamentalt klassedilemma: Hvem

betaler for krisen? Hvem baerer byrden for
den gdeleeggende proces, som krisen har
satigang? Den gald, som den arbejdende
befolkning og de undertrykte bliver tvun-
get til at betale er ikke uretfeerdig, fordi
den bryder med lovgivning, men fordi den
brutalt skader deres grundlaeggende inte-
resser og rettigheder. Hvis diskussionen
kun handler om tekniske spgrgsmal, er det
abenlyst, at regeringen og borgerskabet,
med alle deres specialister, eksperter,
massemedier og propagandaapparater vil
have en klar fordel. Det veesentlige er den
politiske kerne af kravet om at kontrol-
lere gaelden: Arbejderklassens ret til at
fa adgang til data om statsfinanserne,
regnskaber og fonde eller, med andre
ord, arbejderkontrol. Vi stgtter dette krav.
Men det er netop et overgangskrav, som
ikke kan indfries under kapitalismens og
den borgerlige stats betingelser. Og det
er selvfglgelig ikke til nogen nytte at bede
om »ngdvendige skridt« fra en borgerlig
regering for at keempe for dette mal.
Vores uenighed med bade Revisions-
kommissionen og de forskellige venstre-
orienterede omstrukturerings-program-
mer er strategisk, men har ogsa umid-
delbare konsekvenser for vores forslag i
massebevagelsen. Vi bgr ikke acceptere,
at vi alle star med et problem, som kan
lpses til glede for nationen som helhed,
uanset hvor »progressiv« den foreslaede
lpsning matte vaere. Arbejderklassens og
de udstgdte gruppers vigtigste opgave er
ikke at overbevise resten af nationen, men
at konfrontere den med kampe, strejker,
produktions-blokader osv. for at gennem-
tvinge en afskrivning af geelden — uanset
om den er ulovlig, illegitim eller odigs. De
er ikke bange for vores argumenter. De er
bange for vores styrke til at true borger-
skabets klasseherredgmme.

e IS

OKDE — Spartakos, graesk sektion af Fjerde
Internationale. Oversat af Karina Skov.
Mellemoverskrifter indsat af Sl-redaktionen.
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Klassekampen

under S-R-SF-

regeringen.. ..

Denne tekst blev vedtaget pa
Socialistiske Arbejderpartis
Landsmgde 7-8. januar 2012.

Vi har tidligere optrykt lands-
mgdevedtagelsen »FN’s rolle i
krig og imperialisme« i So-
cialistisk Information, nr. 240
januar 2012

Landsmgdet vedtog ogsa
indholdet til to sma foldere
»Det kan SAP bruges til« og
»11 grunde til at melde sig
ind i SAP« begge kan fas ved
henvendelse til SAP’s lands-
kontor: sap@sap-fi.dk

Alle landsmgdets vedta-
gelser kan findes pa SAP’s
hjemmeside:

www.sap-fi.dk

DEL 1: Reformisme og klassesamarbejde

alget i september betgd, at
Danmark fik en S-ledet rege-
ring. Det er langt fra forste
gang, at vi har haft en reformi-
stisk ledet regering, og heller ikke forste
gang, at denne regering har deltagelse
af De Radikale og grundlaggende har et
klassesamarbejde som fundament. Tveerti-
mod havde vi i go’erne en SR-regering
med nogenlunde samme projekt som
S-R-SF-regeringen. Det er ikke i skrivende
stund til at sige, om den sakaldte Bla
Bloks sammenhold vil sette flere greenser
pa samarbejdet hen over midten end i
go’erne, mens det til gengaeld er tydeligt,
at sddanne forhindringer ikke opstilles
af regeringen — trods SF-deltagelsen. I
dette dokument vil vi behandle den bane,
valget af den nye regering leegger ud for
klassekampen, og den rolle, Enhedslisten
far brug for at spille. Vi vil indlede med
at opridse den analyse af de reformistiske
partier, S og SF, som er baggrunden for, at
SAP ikke op til regeringsdannelsen havde
de samme store forventninger, som mange

- maske iser unge - venstreflgjsvelgere
ellers havde. I forleengelse af denne
forstaelse, redegor vi for den grundlaeg-
gende taktik, vi tror, kan bruges i forhold
til disse partier og deres medlemmer. I
del to og tre vil vi mere konkret behandle
situationen og opgaverne i henholdsvis
det udenomsparlamentariske arbejde og
Folketinget.

Klassesamarbejdet i Danmark

Reformismen som politisk strgmning har
domineret den danske arbejderbevagelse
i mere end hundrede ar. Ideologisk er dens
grundlag, at arbejderbeveegelsen gennem
faglige aftaler og parlamentarisk arbejde
kan og vil f4 gennemfprt flere og flere
reformer, sa vi derved gradvist afskaffer
klasseforskellene og etablerer et samfund
med social lighed og fuldt demokrati. I
starten blev dette endemal betegnet som
socialisme — og indeholdt visionen om en
samfundsovertagelse af, eller i det mind-
ste mere kollektive ejendomsformer til, de
centrale produktionsmidler. Men en del af




reformismens indhold har altid veret, at
dette mal henleegges til en altid temmelig
fjern fremtid I de seneste mange ar har
de fleste reformistiske partier end ikke i
stgvede programmer haft andet méal end
en »kapitalisme med et menneskeligt
ansigt«, hvor ejendomsforholdene er
uforandrede, og markedskraefterne med
en vis statslig regulering fortsat far lov at
styre gkonomien. End ikke globaliserin-
gens nyliberalistiske deregulering har de
reformistiske partier udgjort et ideolo-
gisk bolveerk imod. Tveertimod har de
mange steder veeret drivende i f.eks. EU-
projektet. Fundamentet for »den gradvise
forandring« har veeret klassesamarbejdet.
Dels aftaler mellem arbejdsmarkedets
parter, dels aftaler i det parlamentariske
system — begge dele baseret pa, at »vi

alle er i samme bad«. Og nar man ikke vil
ggre op med det kapitalistiske system, er
dette for sa vidt logisk: At det gér godt
for landets erhvervsliv (dvs. kapitalister),
er sa forudsetningen for, at der ogsé kan
laves aftaler om, at der skal falde noget af
til landets arbejdere. Senest sa vi op gen-
nem go’erne Nyrup-regeringen — i gvrigt
iregering med de radikale og sammen

| denne tekst skriver vi

— med mindre der fremgar
noget andet af sammenhaen-
gen — »vi« om Enhedslisten/
Enhedslistens medlemmer.
Det g@r vi ikke, fordi vi vil
udtale os pa Enhedslistens
vegne, men vi fordi vi er en
del af kollektivet Enhedslisten,
og vi teenker og handler som
Enhedsliste-aktivister.

med de borgerlige partier — gennemfgre
en nasten konsekvent borgerlig politik pa
det gkonomiske omréde. Meget apropos
de aktuelle krisepakker, gennemfgrte man
bl.a. en reduktion af dagpengeperioden
fra 7 til 4 ar samt en vaesentlig beskaring
af efterlgnnen. Men derudover gennem-
fgrte man en deregulering af finansmar-
kedet, afskaffede formueskatten, seenkede
selskabsskatten og satte gang i omfattende
privatiseringer og udliciteringer. Meget af

dette i forlengelse af EU-projektet, som

S-R-regeringen ogsa bakkede helhjertet
op om.

Hvorfor overlever reformismen? '

Man kan undre sig over, at denne ideo-
logi i over 100 ar har kunnet overleve
som den dominerende politiske retning
i arbejderbevagelsen. Svaghederne er
&benlyse: Pa verdensplan er kapitalis-
men fortsat et overordentligt destruktivt
system, der bygger pd udbytning og
undertrykkelse og skaber enorme ulig-
heder, fattigdom, miljggdelaeggelser og
krige. Selv i vores forholdsvis privilege-
rede del af verden meerker befolkningen
alvorlige konsekvenser af kapitalismens
indbyggede modsatninger — iseer under
de tilbagevendende gkonomiske kriser.
Og aktuelt star vi nu ogsa over for en
klimakatastrofe, som en kapitalisme, der
bygger pa permanent veekst, allerede har
vist sig ude af stand til at reagere rettidigt
pa. Der er flere arsager til, at opbakningen
bag reformismen som politisk strgmning
alligevel er s& udbredt i f.eks. Danmark:

e IS

For det forste er udbytningen og klas-
seundertrykkelsen i et samfund som det
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)) Og reformistiske partier er netop partier, der har et fundament
i arbejderklassen og arbejderbevagelsen, men som ideologisk er
bzerere af en i bund og grund borgerlig samfundsforstaelse

danske ikke &benlys. Selve udbytningsfor-
holdet fremstar generelt i den kapitalisti-
ske produktionsméde skjult: pa overfladen
ser det ud som en »haderlig handels,

hvor kapitalisten kommer med fabrikken
og keber arbejderens arbejdskraft til en i
faellesskab aftalt pris. Interessemodsaet-
ningerne i forbindelse med denne handel
skaber grundlaget for en spontan klasse-
bevidsthed, men ikke umiddelbart for en
revolutioner bevidsthed. Dertil kommer,
at borgerskabet i Danmark ikke i nyere

tid har veeret i situationer, hvor der har
veaeret brug for i stgrre omfang at anvende
statens repressive apparat mod befolknin-
gen, eller for at sette det parlamentariske
demokrati til side.

For det andet er, som Marx formulerede
det, »de herskendes tanker ogsa de her-
skende tanker«. Der foregar i hele sam-
fundet, ikke mindst i uddannelsessystemet
og i medierne, en massiv indoktrinering af
borgerlig ideologi. Og reformistiske par-
tier er netop partier, der har et fundament

i arbejderklassen og arbejderbevagelsen,
men som ideologisk er baerere af en i bund
og grund borgerlig samfundsforstéelse.
Derfor har vi ogsa af og til brugt betegnel-
sen »borgerlige arbejderpartier«.

For det tredje har perioden siden 2. ver-
denskrig overordnet set veeret preeget af en
betydelig gkonomisk veekst, hvilket i dele
af denne periode har muliggjort ganske
store indrgmmelser til arbejderklassen.
Séledes har reformismen kunnet »pree-
stere resultater« i et land som Danmark.

For det fjerde har alternativet til refor-
mismen, idéen om en revolution, der ggr
op med kapitalismen og indfgrer socia-
lisme, i katastrofal grad vaeret miskredi-
teret af de stalinistiske diktaturstater, der
fejlagtigt betegnede sig som socialistiske.

For det femte har den danske fagbevee-
gelse vaeret den mest centraliserede i de
vestlige lande

Sidst, men ikke mindst, har der lige
siden begyndelsen af 19o0-tallet eksisteret
et bureaukrati, et lag af ledere og ansatte
i arbejderbevagelsen, som har skaffet sig
privilegier i rollen som formidlere af et
stort set fredeligt samarbejde mellem klas-
serne. Et lag af pampere, rent ud sagt, der
bogstaveligt talt har gjort klassesamarbej-
det til deres levebrgd. Dette bureaukrati-
ske lag i arbejderklassens ledelse, har hele
vejen veeret barere af og bannerfgrere for
udbredelsen af den reformistiske ideologi.

Dette lag har pa den ene side haft

interesse i at opretholde en selvsteendig
organisering og en vis kampkraft i arbej-
derklassen, fordi det har veeret basis for
deres position. Uden arbejderbeveagelse
ville bureaukratiet veere overfladigt. Men
pa den anden side har dette lag ikke haft
interesse i voldsomme, selvstyrende mo-
biliseringer pa basisniveau, for slet ikke at
tale om samfundsmeessige omveltninger,
fordi begge dele ville true klassesam-
arbejdet og dermed deres position og
pamperprivilegier.

»Det rgde flertal« S og SF er ikke
bare historisk, men ogsa den dag i dag,
reformistiske partier: Selvom de ikke
leengere har de meget teette organisato-
riske, politiske og pkonomiske béand til
fagbevaegelsen, som isar S traditionelt
har haft, eksisterer der stadigt sddanne
band, ikke mindst pé det politiske plan.
Og det er abenlyst, at S-SF i deres politik
malbevidst forseger at f4 opbakning fra
arbejderklassen, nar de f.eks. (i forste
omgang!) afviser dagpengebeskeringen
og efterlgnstyveriet. Dermed adskiller de
sig fortsat grundleeggende fra de »rigtige«
borgerlige partier. Men lige sa klart er
det, at de i alle deres »fair« udspil altid
forudsetter den bestdende kapitalistiske
samfundsmodel, herunder hele den nyli-
beralistiske EU-konstruktion, fuldsteendig
uantastet. Og med dette udgangspunkt
har de allerede i S-SF’s egne valglgfter lagt
op til at sende hovedparten af regningen
for krisen til arbejderklassen. De to partier
har da ogsa fra starten udtrykt et klart gn-
ske om, at den nye regering skal bygge pa
klassesamarbejde: Pé trepartsforhandlin-
ger, teet samarbejde med de mest moderne
sektorer af erhvervslivet — og ikke mindst

Udbytningen er ikke dbenlys i den kapitalisti-
ske produktionsmade. Kapitalisten kommer
med fabrikken og arbejderen med sin arbejds-
kraft, en tilsyneladende »haederlig handel«.



politisk samarbejde hen over midten, med
De Radikale som en del af regeringen og
f.eks. V og K som vigtige samarbejdspart-
nere. Den tredje deltager i den nye rege-
ring, De Radikale, har til gengaeld intet
med et reformistisk parti at ggre: Partiets
historiske udspring er ikke arbejderklas-
sen, og i dag er dets sociale grundlag

iseer forholdsvis velstillede intellektuelle
ibyerne. De radikale er i modseetning til
de andre borgerlige partier reelt liberale,
hvilket far deres synspunkter til at se
progressive ud — f.eks. pa seksualpolitiske
og antiracistiske spgrgsmal. Men da der
er tale om et rent borgerligt parti star
deres omfordelingspolitik i skarp kontrast
til den tilsyneladende progressivitet. De er
med andre ord ikke villige til at folge f.eks.
deres symbolske antiracisme op med en
pkonomisk og social styrkelse af den del
af arbejderklassen, som har migrantbag-
grund. Tvaertimod er de Radikale ophav til
f.eks. starthjalp, som fastholder migran-
ter i en gkonomisk underlegen position.
Ligesom de Radikale er modstandere

af f.eks. bedre SU-forhold og dermed

ikke er villige til at fglge deres liberale
seksualpolitiske synspunkter op med
tiltag, de kunne gore unge gkonomisk
uafhaengige af foraldrene, og dermed
forbedre betingelserne for at bestemme
over egen krop. At R pé det udlendinge-,
rets- og videnskabspolitiske omréade stér
for synspunkter, der ligger langt til venstre
for S-SF, er imidlertid et faktum, som det
er taktisk veesentligt at udnytte. Men dette
e@ndrer ikke ved, at partiet grundlaeg-
gende set hverken har eller tilstreeber at
have appel til arbejderklassen pa et klas-
segrundlag. Nér S-SF veelger at tage De
Radikale med som regeringspartner, har
de dermed taget de borgerlige med i sen-
gehalmen og fra starten lagt op til at fgre
klassesamarbejdspolitik frem for klassepo-
litik. Hertil kommer, at den nye regering
overtager et underskud pa statsbudget-

tet pa 85 mia. og en EuroPLUS-pagt, der
setter landene i gkonomisk spaendetrgje;

lav veekst og en ny finanskrise pa vej; en
forgaeldet befolkning, der takket vaere det
oppustede boligmarked i snit skylder tre
gange arsindkomst vaek, og nu er truet af
stigende arbejdslgshed; og sidst, men ikke
mindst, en kapitalistklasse, der faktisk har

ninger om et kursskifte, selv ma p& banen
med deres konkrete krav til regeringen.
Vi skal veere med til at formulere og
mobilisere omkring ethvert nok sa lille
krav i den rigtige retning. Hovedkriteriet
er, at det er et krav, som nogen gerne vil

)) De radikale er i modsaetning til de andre borgerlige partier
reelt liberale, hvilket far deres synspunkter til at se progressive ud
— f.eks. pa seksualpolitiske og antiracistiske spgrgsmal

problemer med at afsatte sin produktion
og kraever lavere omkostninger og hgjere
profit under trusler om at flytte. Socialde-
mokraterne har selv udtrykt deres mang-
lende vilje til at lade de rige betale krisen
med den gennemgdende frase om, at »vi
alle skal bidrage til at lgse krisen«. P&
denne baggrund ma man udtrykke stor
skepsis over for enhver forventning om, at
den nye regering, hvis det star til den selv,
overhovedet vil forsgge at fgre en gkono-
misk politik, der friholder arbejderklassen
fra krise-regningen og tager pengene fra
kapitalen i stedet.

En taktik over for reformismen

Pa trods af, at der har vaeret talt meget
om lpftebrud, og at Helle Thorning selv
har forsggt at tale forventningerne til
den nye regering ned, er der stadig et
udbredt hab om, at S og SF som rege-
ringspartier vil fgre til et brud med den
borgerlige politik. Og det er frem for alt
Enhedslistens opgave at kanalisere disse
forventninger til noget fornuftigt. Vi skal
sikre, at disse forventninger ikke dgr ud i
passiv og forgaeves venten, men udmentes
i feelles krav og felles handling. Enheds-
listen skal ikke sprede illusioner om, at
den rgde politik er hjemme med valget

af den nye regering. Tveertimod skal vi
kontinuerligt gore opmerksom p4, at alle
grupper og bevagelser, der har forvent-

veere med til at kraeve gennemfgrt. Om
»mobiliseringen« s i forste omgang bare
er en generalforsamlingsudtalelse fra en
fagforening, en underskriftsindsamling
eller en deputation til Christiansborg,
eller om det er en demonstration eller

en arbejdsnedlaggelse, sa er det skridt
pa vejen til at opbygge den kamp, der vil
veere ngdvendig for at tvinge udviklingen

Der skal skabes et konkret kampgrundlag.
Enkle krav som f.eks. praktikpladser, men ogsa
anti-kapitalistiske krav, der direkte begraenser

kapitalens raderet.
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)) Vi skal rejse de krav, der kan samle, om de er nok sa sma — og have
svar parat, sa snart nogen begynder at overveje ngdvendigheden af nae-

ste skridt«

den rigtige vej. Vi skal altsa st sammen
med S og SF’s vaelgere om at keempe for
reformer — om det sé i fgrste omgang bare
er de reformer, partierne selv har lovet for
regeringsskiftet.

Antikapitalistisk dynamik

Det er den triste kendsgerning, at refor-
mismen slet ikke kan levere vaesentlige

og blivende reformer i en krisetid, og at
det kraever en systemandring, en afskaf-
felse af den profitstyrede kapitalistiske
gkonomi, hvis krisen skal overstds uden
angreb pa arbejderklassens levevilkar.
Skal vi holde denne sandhed skjult? Be-
stemt ikke. Vi skal uddanne vores mange
nye medlemmer i det, og vi skal gve os i
at forklare sammenhengene og revolutio-
nens ngdvendighed sé enkelt, populert
og padagogisk som muligt, nar vi bliver
spurgt. Men at forestille sig, at vi vinder
opbakning til det revolutionaere projekt
forst og fremmest ved masseagitation for
et systemskifte, et socialistisk samfund, er
helt utopisk. Vi vinder derimod opbakning
til dette ved i forste omgang at stille os
skulder ved skulder med de mange, der
tror pa S og SF — og sammen med dem
stille krav om indfrielse af deres smé eller
store forventninger til de reformistiske
partier. Vi opbygger med andre ord en
enhedsfront. Det ggr vi, fordi det netop

er gennem felles erfaringer, nér folk selv
tager hand om at keempe for deres rettig-
heder, at der udvikles en bevidsthed om,
at man selv kan veere med til at forandre
tingene. Og fordi det er denne bevagelse
og denne bevidsthed, denne dynamik, der
kan vaere med til at fere kampen videre,
hvis og nar en reformistisk regering ikke
bare kan/vil indfri kravene, hvis og nar
borgerskabet gar aggressivt til modangreb
— og som i sidste instans kan satte gang

i den dynamik, der kan drive historiens
store hjul, seette de grundleggende sam-
fundsmeessige forandringer pa dagsorde-
nen, kort sagt, fgre til en revolution.

Et dynamisk kampgrundlag

Malet er at udvikle og mobilisere om et
konkret, hele tiden aktuelt kampgrundlag.
Det er ikke et program, der kan skrives

pa forhdnd ved et skrivebord. Det er det
grundlag, som samler og til enhver tid
tilfgjer alle de progressive krav, som der er
nogen, der tror pa at rejse og keempe for.
Det er krav pa klimaomradet, til udleen-
dingepolitikken, til dagpengeperioden

og behandlingen af de arbejdslgse. Det er
ogsé krav, der kan rette op pa @ldreomsor-
gen, pa sundhedssystemet, pad uddannel-
sessystemet og om praktikpladser. Det kan
veere afvisning af tilbagetraekningsrefor-
men, stop for Danmarks krige, afskaffelse

DEL 2: Klassekampen i bevaegelserne

ar vi ser tilbage pa valgkam-
pen, kan vi konstatere, at store
dele af fagbeveegelsen var
bemarkelsesveerdigt aktive
i kampen for en ny regering. Overalt i
landet var de lokale fagforeninger med
ivalgkampen. Det var iser de lokale 3F
fagforeninger, som bakkede op om en ny

regering, og mange steder var ogsa andre
lokale fagforeninger med. De stgttede
som regel de tre arbejderpartier, S, SF og
Enhedslisten. Dermed fik Enhedslisten
langt stgrre stotte fra fagbevaegelsen

end tidligere. Udgangspunktet var noget
bedre i forhold til tidligere valgkampe.
Nogle af de lokale fagforeninger, bl.a. i

af lgmmelpakke og terrorlovgivningen.
Men det er ogsa krav, der forteller, hvor
pengene skal tages fra; og det er de mest
indlysende fornuftige krav, der retter

sig direkte mod kapitalen og begraenser
dens raderet — dvs. antikapitalistiske
krav. Hvilke krav, der stér i centrum,
afheenger af, hvad der kan mobiliseres om
— pa lige praecis det tidspunkt, pa det sted,
og blandt de mennesker, vi har fat i. Vi
skal rejse de krav, der kan samle, om de er
nok s& smé — og have svar parat, sa snart
nogen begynder at overveje ngdvendig-
heden af naeste skridt. Midlet og malet
heenger sammen: en underklasse, der
forsvarer sig selv og alle mod fattigdom
og ulighed, mod krige, klima- og miljgka-
tastrofer, mod undertrykkelse og uret-
feerdighed — ogsé nar det kreever opger
med det, der er kapitalismens fundament.
Det er et dynamisk kampgrundlag, der
kan starte med femegren, men ender

med revolutionen. Bade Enhedslistens
udenomsparlamentariske og Enhedsli-
stens parlamentariske arbejde har altid
som sit allervigtigste formal at bidrage til
at fa folk til selv at rgre pa sig, at skabe
beveegelse, at organisere, at mobilisere.
Fordi det er det, der giver resultater; dét,
der flytter bevidstheden; dét, der endrer
samfundet.

3F, fik faktisk mobiliseret en del af deres
medlemmer. Og den faglige valgkamp
var kendetegnet af nogle vigtige krav. Det
handlede f.eks. om forsvar for efterlgn-
nen, dagpengeretten, flere jobs og bedre
efteruddannelse. Det var krav, som
samlede de tre arbejderpartier — og man
valgte sé helt at ignorere det parti, som



skulle beere det nye flertal igennem, nem-
lig De Radikale. Det var kendetegnende
for sével fagbevagelsen centralt som for
S og SF, at de stod sammen om at fa en ny
regering, men at de som udgangspunkt
lukkede gjnene for de problemer, det ville
give, hvis det borgerlige parti — de Radi-
kale — skulle veere med. Det var i direkte
modsetning til de lokale fagforeningers
krav til en ny regering, som handlede om
en arbejderregering, og som kraevede et
flertal til S-SF-EL.

Kan vi pavirke fagbevaegelsen?

I bagklogskabens klare lys, sé vi jo, at
venstre side vandt over den gamle rege-
ring. Men det viste sig, at de Radikale fik
en kaampesejr. Det stiller os som socia-
lister overfor nye opgaver. Enhedslisten
har hele vejen igennem veret de eneste,
som har veret arlige om de Radikales
ultra-borgerlige gkonomiske politik. Det
betyder, at vi i Enhedslisten har en opgave
med at udbrede og fastholde en arbejder-
politik i alle dele af fagbevagelsen. Vi skal
tage udgangspunkt i den aktuelle krise,
og hvad der skal til for at Igse den. Vi
kan tage udgangspunkt i fagbeveegelsens
krav og pege videre pa kamp om magten
i samfundet og pé arbejdspladserne. Vi
har et meget bedre udgangspunkt efter
valget end for nogle f& maneder siden. For
det forste har Enhedslisten faet 3 gange
s& mange mandater i Folketinget. Enheds-
listen har faet en keempestigning i vores
antal medlemmer. Og ikke mindst tager
fagbevagelsens medlemmer Enhedslisten
alvorligt, nar vi kommer med vores bud pa

Grasrodsbevaegelserne - f.eks. klimabevagel-
sen — har haft store forventninger til regerings-
skiftet. De forventninger ma nu omsaettes til
krav, der kan mobiliseres for.

udviklingen af samfundet. P4 den anden
side stér forbundstoppen i udgangspunk-
tet afvaebnet. De har vundet valgkampen,
men de har tabt valget. Den nye regering
har lavet et regeringsgrundlag, som dgm-
mer fagbevaegelsen som tabere. S-SF-R
har sagt ja til tilbagetraekningsreformen,
ja til kortere dagpengeperiode og nej til
at forbedre den offentlige velfeerd ude i
kommunerne. Forbundstoppen vil ikke
tage en kamp for deres meerkesager, som
bringer dem i modsetning til den nye
regering. Tveertimod vil de stadig indgé

i trepartsforhandlinger, hvor udgangs-
punktet (for efterlgnsforliget) var aftaler
om, hvordan arbejderne skulle bidrage
med milliarder til »deres del« af krise-
regningen... Men vi stdr med massevis af
fagbevagelsens medlemmer, som er ble-
vet skuffet over den nye regerings politik.
Dem skal vi stgtte hele vejen i kampen for
deres krav.

Faglig organisering og mobilisering
Det betyder, at vi skal organisere vores
medlemmer til at tage kravene til den

@ Mellemfolkeligt Samvirke
_Msactionaidcienmark

nye regering op i de lokale fagforeninger.
Krav, der &bent tager kampen op mod De
Radikales borgerlige politik og kraever en
regering, der bryder med den borgerlige
politik. Vi skal tage det op pa generalfor-
samlingen, pa alle fagforeningsmgder, pa
tillidsrepraesentantmgder og i bestyrel-
serne. Ofte vil forbundsledelserne mod-
arbejde sddan et mobiliseringsarbejde.

Pa lokalt bestyrelsesniveau og blandt til-
lidsfolk vil billedet vaere mere blandet og
skiftende. Nogle med S-SF-tilhgrsforhold
vil vaegte »roen« og loyaliteten i forhold

til deres partiledelser over loyaliteten
overfor medlemmerne, men mange vil
vaere parate til at mobilisere sammen med
os. For at ggre mobiliseringerne »beere-
dygtige« — ogsé nar de mgder modstand i
fagforeningsapparatet — er det ngdvendigt
at opbygge en organisering i basis med
klub- og fagforeningsmgder og med op-
bygning af tillidsmandsnetvaerk. I arbejdet
med at mobilisere om kravene til den nye
regering skal vi bruge de faglige netvaerk,
som Enhedslisten har arbejdet med at
opbygge igennem de sidste par ar. Bade til
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)) Journalister, kommentatorer og lederskribenter forlanger,
at partiet bliver realistisk, pragmatisk og ansvarligt — i betydnin-
gen bliver lige som alle de andre partier«

konkret organisering af vores indsats og
til udveksling af erfaringer og ideer. Hver
gang vi bruger disse netveerk, medvirker vi
samtidig til at give dem kgd og blod.

Andre bevaegelser
og afdelingernes rolle

Klassekampen foregér ikke kun i fag-
beveagelsen. Enhedslistens medlemmer ar-
bejder i et hav af beveaegelser og greaesrods-
organisationer, der alle sammen har haft
brendende gnske om og store forventnin-
ger til et regeringsskifte. De forventninger
skal nu formuleres som krav — og der skal,
hvor det er muligt at f4 opbakning bag det,
mobiliseres for dem. Det geelder klima-
bevagelsen og de forskellige organisatio-
ner, der udggr denne — som skal sikre, at
hensigtserkleeringerne nér det ngdvendige
niveau — og ikke mindst, at disse bliver

fulgt op af handling hér og nu. Det geelder
de uddannelsessggendes organisationer
- pé alle niveauer — hvor Enhedslisten er
staerkt repraesenteret, og hvor den nye re-
gering ikke skal slippe godt fra at udskyde
lofterne om et lpft ar efter ar. Det geelder
alle beveaegelserne for »kommunale vel-
faerdskrav«: ud over paeedagoger, laerere og
skoleelever ogsa foraldreorganisationer,
bevegelser mod lukninger af skoler og
lokale sygehuse osv. Det geelder lejernes
organisationer, miljg- og trafik-grupper,
pkologi-bevagelsen, antiracistiske grup-
per, Bedsteforaldre for asyl, fredsbeveaegel-
serne, solidaritetsorganisationer med den
3. verden osv. osv. Over hele landet skal vi
gore os det til en opgave i Enhedslistens
afdelinger Igbende at diskutere, hvordan
medlemmerne, hvor de nu befinder sig,
kan komme pé banen og bidrage til at op-

DEL 3: Klassekampen ind i Folketinget

alget i september 2011 gav
Enhedslisten en fantastisk
parlamentarisk fremgang — men
stiller os samtidig i en meget
udfordrende position. Den sékaldte »Rgde
Blok« fik ganske vist flertal, men kun
fordi de fleste regner De Radikale med i
den rgde blok. Men De Radikales gkono-
miske politik berettiger pd ingen méde,
at de regnes med i den rgde blok. P& den
anden side kan en S-ledet regering heller
ikke klare sig uden Enhedslistens stem-
mer. Faktisk er situationen, at hvis Bl&
Blok samlet stemmer imod S-regeringens
forslag, skal Enhedslisten stemme for, hvis
regeringen ikke skal komme i mindre-
tal. Dette betyder, at vi skal undga en situ-
ation, hvor vi enten opgiver vores politiske
eksistensberettigelse ved at ga pa kompro-
mis med vores politiske platform — eller

kommer til at fremsté for det store flertal
som det sekteriske parti, der vaeltede en
rgd regering for at forsvare golde princip-
per. Det overordnede udgangspunkt for at
tackle denne situation er, at vi klart holder
os for gje, hvad der er de vigtigste formal
for Enhedslistens parlamentariske ar-
bejde, nemlig: Ved at fremme alle former
for organisering, bevagelser og mobilise-
ringer, hvor folk selv er aktive for progres-
sive krav eller mod forringelser. Bl.a. ved
at formulere og agitere for beveaegelsernes
krav i medierne, ved at stille forslag om
dem - og meget gerne fi dem vedtaget! — i
Folketinget. Ved at fremszette og stgtte alle
forslag, der pa nogen méde forbedrer styr-
keforholdene. Ved at udbrede kritikken af
magthaverne og det kapitalistiske system
—istort som i smat — samt at propagan-
dere for krav og forslag, der bryder med

bygge bevagelsen for at den nye regering
ogsa skal betyde en ny politik! Allerede

da regeringsgrundlaget blev offentlig-
gjort begyndte medlemmer af S og SF at
give udtryk for deres utilfredshed. Denne
utilfredshed i de to partiers bagland, fra
folk med tillidsposter i partiet, over almin-
delige medlemmer til veelgere, vil vokse,
efterhdnden som regeringen tydeligere og
tydeligere underordner sig De Radikale
og fgrer bl bloks politik. Det er i hgj grad
dette S-SF-bagland, vi som Enhedsliste-
medlemmer kan alliere os med i bevee-
gelserne. Samtidig mé afdelingerne veere
opmarksomne pd mulighederne for at ga
i dialog med lokale S-SF-medlemmer og
-afdelinger omkring debatter, formulering
af krav til regeringen og lokale mobilise-
ringer.

systemet og peger frem mod andre méder
at indrette samfundet pa.

Fokus pa mobilisering og bevaegelse

I forhold til det fgrstnaevnte er et af pro-
blemerne, at de store forventninger, der
var til den nye regering, allerede er ved at
blive aflgst af frustrationer. S-SF bruger
forstéeligt nok de Radikales mandater
som en undskyldning for at skrue alle
forventningerne ned til et minimum.

Men som reformistiske partier har de
allerede for valget formuleret et gnske
om klassesamarbejde, under keelenavnet
»samarbejde hen over midten«, og de har
bevidst valgt at danne regeringen sammen
med De Radikale — pa et grundlag, som
indeholder og i sin helhed afspejler den
katastrofale seetning: »Udgangspunktet
for regeringen er VK-regeringens gkono-



miske politik i bredeste forstand«! Vi skal
derfor holde fast i at vi ikke er stgtteparti
for regeringen — men for ethvert nok

sa lille skridt i den rigtige retning. Med
regeringsgrundlaget er Enhedslisten fra
starten placeret som pa én gang »parla-
mentarisk grundlag« og »oppositionen til
venstre«. Vores opgave er frem for alt at
opbygge (og i Folketinget repreaesentere)
en udenomsparlamentarisk mobilisering,
der tvinger regeringen til at fgre en anden
politik. Og selv om frustrationerne har
bredt sig, ser vi ogsé nogen rgre pa sig.
Lige fra det offentlige tillidsrepraesentant-
mgde, der formulerede 7 krav til den nye
regering — til DSU og SFU, der har startet
»Jeres krise, jeres regning«-initiativet for
at presse regeringen til »0gsa« at tage

fra de rigeste 1 procent. Hvad betyder
dette fokus p& udenomsparlamentarisk
beveegelse? Det betyder, at vi i Folketinget
ustandseligt skal udfordre S-R-SF-regerin-
gen med de krav, der har stgrst opbakning
i deres baglande, hvor det derfor vil veere
sveerest for dem at afvise, og hvor der

vil veere bedst mulighed for at mobili-
sere. Men ligesd vigtigt betyder det, at vi
skal fastholde »Ja til mindste forbedring
og nej til mindste forringelse« — selvom
det er besveerligt. Dette vil ggre det svaert —
for ikke at sige umuligt — at indga i de stu-
dehandler og kompromiser, som Christi-

Hvilke krav skal rejses. Der ingen enkelt facitli-
ste, men gerne vidtgaende krav, der markerer
et alternativ til reformismen.

ansborg er fuldt af. Vi skal holde fast i den
linje som vi ogsé fremfgrte i valgkampen:
Vi skal ikke ngdvendigvis have alle vores
krav opfyldt for at g med i en aftale - vi

ved godt vi ikke har det absolutte flertal
og der skal indgas kompromiser — men vi
stemmer ikke for forringelser — vi stemmer
ikke for ting, vi er imod. Skal dette beere

e iIs

41



e iIs

42

)) Vi er nemlig ngdt til at praesentere et trovaerdigt alternativ.
Og et troveaerdigt alternativ kan ikke udfoldes uden at rumme
krav, der bryder med det kapitalistiske systems grundlaeggende

funktionsmade«

igennem kreever det, at vi helt fra starten
melder klart ud, hvor vi stér, og slér fast,
at vi ikke vil szlge én gruppe for at fa
noget igennem til en anden gruppe.

Pres fra hgjre

I den forbindelse vil vi blive udsat for et
kraftigt pres fra hgjre. Det er allerede
begyndt. Journalister, kommentatorer og
lederskribenter forlanger, at partiet bliver
realistisk, pragmatisk og ansvarligt — i
betydningen bliver lige som alle de andre
partier. En del af dette pres vil komme

fra S og SF, nér situationen spidser til,
dels som offentlig polemik, dels ved at
tilretteleegge politiske situationer, hvor det
bliver sveerest muligt for Enhedslisten at
forklare, hvorfor vi ikke bryder med vores
grundlag og redder regeringen.

I en seerlig form kan presset fra hgjre
ogsa komme fra nogle af Enhedslistens
egne vaelgere og méske medlemmer. Det
er den del af vaelger- og medlemsskaren,
som ser Enhedslisten som »det gamle
SF«eller »det rigtige SF«, og som ikke
pa forhénd er fremmede over for tanker
om studehandler, hvis dette er nsdven-
digt for at fa indflydelse. Men det vil
vere katastrofalt, hvis ogsé Enhedslisten
begynder at stemme for forringelser: Det
er skruen uden ende: Hvis Enhedslisten
forst gér med pé at stemme for forringel-
ser for ikke at veelte regeringen, sa kan
regeringen presse os til alt — for de vil hver
gang kunne spille den samme trumf: »Vil
I bringe Venstre tilbage til magten«? En-
hedslisten ville splitte/ga direkte imod
den udenomsparlamentariske kamp:
Hvordan skulle vi kunne mobilisere
mod forringelser, som vi selv har stemt
for? Enhedslisten ville blive identificeret
som en del af en regering, der vackker
modstand og frustration. De frustrerede
vil ikke leengere have et godt alternativ til
venstre (Enhedslisten), men vil ga til hgjre
— maske til DF. Enhedslisten ville ikke
leengere kunne rekruttere alle de unge,
der tror pa forandring, og alle de S og

SFere, der er blevet traette af reformistiske
studehandler. Der ville (endda med god
ret!) kunne opstille et parti til venstre for
Enhedslisten.

Er der en bagatelgraense?

Princippet om mindste forbedring/mind-
ste forringelse er netop et hovedprincip,
som Enhedslisten tager udgangspunkt i.
Det er ikke en facitliste, som pa forhand
kan fastleegge, hvad vi mener om ethvert
forslag i Folketinget. Inden for den ramme
kan der opsté mange fortolkningsspgrgs-
mal i konkrete sager. F.eks. kan der veere
uenighed inden for Enhedslisten, om et
bestemt forslag er en forringelse. Der kan
opsta tvivl om, hvorvidt den konkrete for-
ringelse besluttes med det lovforslag, der
er til afstemning, eller om den er vedtaget
tidligere. Der kan vere forringelser, der
falder under petitesse-greensen, hvis de
indgar i en lovpakke, der indferer en lang
reekke forbedringer. Nar Enhedslisten i
forhold til finansloven stiller krav om mere
end én forbedring, nemlig »markante
forbedringer, er det et eksempel pa, at
hovedprincippet ikke afggr alle parlamen-
tariske forhold.» I sddanne afvejninger ma
det veere vigtigt at se pa: Mobiliserings-
potentiale: Er der mulighed for mobilise-
ringer imod den forringelse, der er pa tale
—eller risikerer vi tveertimod at kveele et
mobiliseringspotentiale og den fremtidige
tro pd muligheden for at protestere, hvis vi
ikke stgtter en mulig sejr (forbedringen)
for nogle? Splitter det kampen for et andet
samfund — er vi med til at spille forskellige
grupper ud mod hinanden, i stedet for at
holde fokus p4, at pengene skal tages der,
hvor de virkelig er at finde? Det gor ikke
ngdvendigvis gvelsen nem, at forklare

det i en medievirkelighed, hvor spin og
taktiske alliancer setter dagsorden for al
politik. Her bliver det enormt vigtigt, at
der bygges pa Enhedslistens demokratiske
vedtagelser og organisering — og i den
konkrete situation pé en grundig forbe-
redelse og information af Enhedslistens

medlemmer, der skal forklare og for-
svare politikken (og taktikken) pé deres
arbejdspladser, skoler, uddannelsesinsti-
tutioner, til foreeldremgder og gadefester
og i omgangskredsen i gvrigt. Derfor
nytter det heller ikke noget at gd med pa
Christiansborg-gvelserne med at lukke sig
inde i et rum og forst komme ud, nér der
stiger hvid reg op. I videst muligt omfang
skal Enhedslisten fgre forhandlingerne
abent.

Abenhed i forhold til bevaegelserne

I det hele taget er det vigtigt med stgrst
mulig dbenhed i det parlamentariske
arbejde — og at vi bruger alle muligheder
og kanaler til at skabe den teettest mulige
kontakt til alt det, der rgr sig uden for
Christiansborg. Der kan veere tale om
direkte kontakt til bevaegelser og organi-
sationer. Men det kan ogsd vere indirekte,
at medlemsdemokratiet i Enhedslisten,
diskussionerne i afdelingerne, i faglige
netveaerk osv. kan formidle viden, aktivite-
ter, stemninger og krav fra »gulvplanet«
og lige ind pa de bonede gulve. Initiativet
til diskussionen om »finanslovskrav« i
efteraret var et godt eksempel pé, at vi
faktisk benyttede os af dette.

Propaganda mod systemet

Ogsé under den nye regering skal Enheds-
listen have rollen som »vagthund«, der
tager enkeltsager op, hvor magthaverne/
staten begér overgreb eller uretferdig-
heder af en eller anden art (som vi ogsé
havde det under Nyrup i 9o’erne). Det
kan veere sager, der kreever ny lovgiv-
ning — eller sager, hvor end ikke den
gaeldende lovgivning bliver overholdt.
Dette arbejde er vigtigt — fordi det er med
til at manifestere Enhedslisten som den
almindelige befolknings/miljgets/menne-
skerettighedernes ubestikkelige forsvarer
mod »systemet«. Men Enhedslisten skal
ogsa bruge de bedre muligheder for at
udbrede synspunkter til en mere direkte
systemkritik. Vi bliver ngdt til at supplere



de grundleggende agitatoriske krav og
forslag med mere vidtgdende krav og med
en klarere understregning af, at vi ikke er
S-SF’s kritiske hjeelpetropper men et poli-
tisk alternativ til reformismen. Nér S-SF-R
i de kommende ar formentlig preesenterer
en gkonomisk politik ift. krisen, som ikke
lgser problemerne, men som derimod
indeholder angreb pa arbejderklassen og
pa velfzerdsordninger plus klare indrgm-
melser til kapitalen, sa vil Enhedslisten
blive ngdt til at praesentere antikapita-
listiske indgreb og reformforslag. Vi er
nemlig ngdt til at praesentere et troveerdigt
alternativ. Og et trovaerdigt alternativ

kan ikke udfoldes uden at rumme krav,
der bryder med det kapitalistiske systems
grundleeggende funktionsmade. Det er
ikke en tilgang, vi har stor gvelse i, og vi
skal naturligvis arbejde med at udvikle

og popularisere de relevante system-
overskridende og antikapitalistiske krav.
Alligevel kan denne tilgang sagtens veekke
modstand, selv blandt vores egne vealgere.
Men den er ngdvendig, hvis vi skal vaere
troveerdige. Den er ogsé ngdvendig for at
udvikle et nyt og stgrre lag af socialister i
Danmark, som kan ggre Enhedslisten til et
endnu stgrre socialistisk parti.

Enstemmigt vedtaget pa SAP’s landsmgde
7.—8.januar 2012
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De to sma foldere »Det kan SAP bruges til« og »10 grunde til at
melde sig ind i SAP«, vedtaget pa SAP's landsmgde 2012, kan fas
ved henvendelse til SAP’s landskontor: sap@sap-fi.dk p ‘
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KOMMENTAR

POLITISERE
— IKKE MARKEDSG@RE -
SEKSUALITETEN!

| kampen for sociale forbed-
ringer, hvad enten det handler
om at forsvare velfaerdsgoder
eller at &ndre tingenes tilstand
til det bedre, synes seksualpo-
litik ikke at veere sezerlig langt
fremme pa listen over pro-
blemstillinger og krav, der bgr
veere fokus pa.

et kan forekomme ulogisk, for

retten til »et godt liv« ma vel

ogsd omfatte et godt seksualliv.

Det er pd en eller anden made
gemt vk, og alligevel fylder det meget
hos hver enkelt, ligesom det har stor be-
tydning for samfundets tilstand, herunder
dets forandring.

Hvis vi antager, at et tilfredsstillende
seksualliv er en ngdvendig forudsetning
for mental sundhed, er der grund til
bekymring. Socialistisk Information har
tidligere skrevet om, at seksualitet bliver

"‘l
-

AF SVEND VESTERGAARD JENSEN

reduceret til en vare og fungerer som et
forbrugsobjekt. Pornoficeringen af det
offentlige rum, reklamer og andre former
for seksualisering af offentligheden hjeel-
per overalt til denne tendens og udvikling.
Spergsmalet er, om alt dette pavirker
seksualiteten i et samfund, hvor meget
fremtraeder som sex?

Noget tyder pd en modsatning. Jo
mere seksualiteten fremtraeder som
»vare«, vareformsrelationer, jo mindre og
utilfredsstillende er folks seksualliv, og
jo mere problematisk synes den at veere i
folks liv. Disse »varerelationer« ggr iseer
kvinder til seksualobjekter, ikke mindst i
reklamens verden. En tingsliggorelse af
kvinder baseret pd magt og roller, der helt
knytter an til det patriarkalske samfund,
der er langt @ldre end kapitalismen, hvis
grundelement er vareproduktion.

Mistrivsel

Det er ikke, fordi folk ikke anser sex for
vigtig. P4 trods af denne konstatering vi-
ser nyere undersggelser en
udbredt tendens: Udek-
kede behov, manglende
lyst og svigtende funktion
pa det seksuelle omréde er
udbredt i Danmark. Forsk-
ningsresultater viser, at ca.
500.000 danskere oplever
sveere funktionsproblemer
pa omradet, at der er tale
om seksuel dysfunktion.

Wilhelm Reich pegede pa
ngdvendigheden af et
seksualpolitisk program i sin
»fascismens massepsyko-
logi«, som en modvaegt imod
hgjrekraefternes fremmarch.

»Hvor vigtigt er det for Dem at have et
godt seksualliv?« Sddan lpd et spprgsmal
til flere tusinde 16-95-arige deltagere i
Sundhedsstyrelsens undersggelse for et
par ar siden. Nar unge og gamle, mand og
kvinder, singler og folk i parforhold under ét
besvarer spgrgsmalet, svarer neesten 9o pro-
cent, at det er »vigtigt«, »meget vigtigt« eller
»saerdeles vigtigt« at have et godt sexliv.

Men et er gnske, noget andet er,
hvordan virkeligheden ser ud. Omkring
en tredjedel beretter om mangelfuld
seksuel behovsdakning, halvdelen af
mandene og 8o procent af kvinderne
oplever nedsat eller manglende sexlyst. 8o
procent af bdde mend og kvinder oplever
istgrre eller mindre grad besveer med
seksualfunktionen.

Hver niende deltager i undersggel-
sen, hvilket svarer til cirka 500.000 i det
danske samfund over 15 &r, har s& hyppige
og alvorlige seksuelle funktionsproblemer,
at der er tale om seksuel dysfunktion. Al-
lerede i 2002 fremhaevede WHO vigtig-
heden af fysisk, folelsesmeessig, mental
og social trivsel i forbindelse med seksuel
udfoldelse, samt muligheden for nydelses-
fulde og trygge seksuelle oplevelser.

Behov for viden

Vanskeligheden ved »at give sig hen, ville
sikkert have faet Sigmund Freud, Wilhelm
Reich og andre til at kalde det neuroser af
varieret art. I skraekken for og bevidsthe-
den om masseneurosernes konsekvenser,
skrev Wilhelm Reich et storartet vaerk,
»Fascismens massepsykologi«, der netop
belyser, at nér arbejderbevaegelse og den
politiske venstreflgj ikke beskeeftiger sig
med disse sporgsmal, kan resultatet vaere
faretruende.



Trods »seksualiseringen af samfundet«
viser en undersggelse fra Frederiksberg
Hospitals Innovacenter en stor uvidenhed
hos unge om seksualitetens praksis. Un-
derspgelsens indgangsvinkel var at teste
en vaccine mod livmoderhalskreeft. Men
forskerne bemerkede en overraskende
begraenset viden om sex, pravention og
krop. De unges spprgsmél var mange.
Resultatet af undersggelsen viste et stort
behov for radgivning. Det er ikke nok at
fa seksualoplysning i folkeskolen. Der er
ogsa en tid efter. Den tid, hvor de unge
bliver seksuelt aktive.

Undersggelsen viste ogsd, at selv om der
har veeret fri porno hele deres liv, seksu-
elle revolutioner fra 1960’erne og frem,
og at meget i samfundet fremtreeder som
sexfikseret, en del af underholdningsbran-
chen, osv., sé er det sveert for unge at tale
om deres egen seksualitet. De unge anser
nogle af deres spgrgsmal som »pinlige« og
»unormalex.

Kgnssygdomme er udbredte. Fra 2002
til 2009 er antallet af registrerede tilfaelde
af klamydia i Danmark nasten fordoblet
fra 16.203 tilfaelde til 29.825. Hvert ar
bliver 500 sterile af kgnssygdommen.

Behovet for viden handler ikke kun
om kgnssygdomme, selv om disse er ret
udbredte blandt unge. En statistik, her
refereret fra fagbladet Sygeplejersken,
siger, at 16-25-drige har den hgjeste fre-
kvens af klamydia og provokerede aborter.
Det viser, at unge, der er i gang med en
uddannelse, er overladst til sig selv, nér de
skal s@ge viden. Samtidig er seksualun-
dervisning et timelgst fag i folkeskolen.
Det betyder, at den ikke er en fast del af
undervisningen, og medfgrer, at mange
unge ikke far den ngdvendige undervis-
ning pa et tidspunkt, hvor de har mest
brug for det.

De unge stiller ikke krav om mere brug
for seksualundervisning. Det er andres
opgave. Mange unge debuterer seksuelt i
16 ars alderen, og derfor er det en vigtig
maélgruppe at na for at forhindre ovensta-
ende problemer.

Praestationsskraek

Mange har svaert ved at leve op til »dette
samfunds seksualiseringsidealer«, sddan
som de fremtreeder og som neaevnte un-
dersggelser viser. Jo mere sex fremtraeder
som »vild og avanceret« i medier, rekla-

mer, underholdningsbranchen, m.v., jo
mere méler man selv sit eget sexliv eller
méske mangel pd samme i det lys. Og sa
blegner ens seksualliv neesten pr. defini-
tion og virker kedelig. Udviklingen er med

til at opstille en praestationsskala, og hvis
sexlivet bliver en del af en praestationslo-
gik, er skuffelsen neesten noget, man er
dgmt til.

Seksualitet har stor betydning for folks
selvveerd og livskvalitet. Og foler man
ikke at kunne leve op til »idealet«, kan
konsekvensen vare, at ens seksualitet
helt uddgr eller bliver »for kedelig«, eller
at der opstar seksuelle dysfunktioner. En
undersggelse, foretaget af YouGov, viste,
at 33 procent af danskerne er enige i ud-
sagnet »mit sexliv er kedeligt«. Tallet var
stort det samme pé tveers af aldersgrupper
(18-74 ar) og ken.

Politisere, ikke markedsggre

For at udvikle et seksualpolitisk program
ma et af udgangspunkterne vare at tage
afseet i dette tilsyneladende modsaetnings-
forhold mellem fremtraedelse og veesen.
Fremtradelse i samfundet — ikke mindst
sex som en »vare« med de interesser,

der er forbundet hermed. Og veesenet,
seksualdriften, som er en del af den men-
neskelige eksistens. Trods de sékaldte
seksuelle revolutioner gennem 1960’erne
og 1970’erne fortszetter samme system.
Noget er forandret, men meget er bevaret.
Og i de forlgbne artier er kapitalismen
sldet endnu mere igennem pa alle planer,
sé ogsa sex mere end nogensinde er blevet
en vare pa et marked som alle andre ting

Undersggelser viser at trods den store
abenhed om sex i vores samfund, sa har de
unge en meget begraenset viden om sex,
praevention og krop.

- pé fremtraedelsesplanet i det mindste, og
sd er rammerne sat! Kapitalen treenger sa
at sige ind overalt. En tendens, Karl Marx
allerede s& udmarket antydede i Det Kom-
munistiske Manifest!

I generelle vendinger kan vi derfor
konkludere, at seksualiteten ma vere en
del af en antikapitalistisk kamp. Eftersom
seksualiteten er en materiel interesse,
ma den forsvares pa samme méde som
arbejderbefolkningens andre interesser. Vi
ma udvikle konkrete krav pd dette omrade
og finde veje til at politisere i modsetning
til at kapitalisere seksualiteten?

Det er ikke denne kommentars ambition
at opstille et seksualpolitisk program, men
kun at papege et behov. Og hvis ikke det
sker, er der andre kreefter, der tager over.
Det viser historien, jf. Wilhelm Reichs
nevnte verk og tiden, der fulgte.

Det er dbenlyst, at et seksualpolitisk
program ma indeholde krav om en bedre
og mere omfattende seksualoplysning
til unge. Det det vil blandt andet sige en
oplysning, som er mere serigs, pa de un-
ges egne pramisser, ikke klichéagtig, og
som ikke kun handler om »teknik«, men
ogsa om fplelser. Vi mé ogsa kraeve flere
og bedre muligheder for (ogsa anonym)
rddgivning, og en systematisk uddannelse
i seksuelle spgrgsmal fra praevention til
seksualpsykologi pa alle uddannelser, der
skal arbejde med bgrn og unge.
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NY BOG

Mordet pa

| efteraret udkom romanen »Manden, der elskede hunde« om mordet pa

Lev Trotskij. Forfatteren Leonardo Padura har skrevet en fortreeffelig bog,

som blandt andet bygger pa hans mgde med Trotskijs morder i Cuba. AF sVEND VESTERGAARD JENSEN

vordan kan en historisk roman

pa knap 8oo0 sider vere interes-

sant for mange, der jo kender

til det faktum, at den russiske
revolutionsleder blev myrdet i 1940 i
Mexico? Da anmelderen modtog bogen og
sd dens omfang, blev han lettere fortviv-
let — 800 sider om det mord, anmelderen
kender en del til i forvejen. Det samme ggr
sikkert en del af Socialistisk Informations
leesere. Men hurtigt bliver leeseren fanget
og fortsaetter med at leese en imponerende
historisk roman, der herfra kraftigt ma
anbefales at kaste sig over.

Tre spor

Bogen fglger ikke bare morderen og hans
offer op gennem 1930’erne. Det tredje spor
er forfatteren Leonardo Paduras eget pa
Cuba, hvor handlingen ogsa foregar. Vi
folger Lev Trotskij fra hans forvisning fra
Sovjetunionen i 1929 og frem til den skaeb-
nesvangre dag i august 1940 i Mexico. Det
er rejsen til Tyrkiet, til Frankrig og Norge,
for endelig at fé asyl i Mexico. Ingen andre
stater ville give permanent husly til denne

Ramon
Mercader,
Trotskijs
drabsmand,
fotograferet
pa Cubai
1977, det ar
bogens for-
fatter mgdte
ham.
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revolutionaere socialist end praesident Car-
denas. Stalin-bureaukratiets forfglgelse
af ham og presset pa de regeringer, der
kunne finde pa at give Trotskij asyl, var
meerkbar overalt.

Bogen fglger mindst lige sé taet morde-
ren Ramon Mercader i samme periode.
Startende med at han rekrutteres til det
spanske kommunistparti fra bourgeoisi-
kredse nar Barcelona, hvor hans rige
familie havde sldet sig ned. Ikke mindst
moderen, Caridad, fglges ligeledes teet bo-
gen igennem, da hun har stor indflydelse
pa sgnnen. Hun havde ligeledes brudt
med familiens overhoved og tilsluttet sig
kommunistpartiet, der voksede hurtigt
efter folkefrontens sejr i 1936 pé grund af
Sovjetunionens materielle stgtte.

Caridad levede sammen med en
central KBG-agent i Spanien og senere i
andre lande, nar opgaven kreevede det.
Forholdet mellem moder og sgn er godt
beskrevet i bogen. Det er for sgnnens
vedkommende angstfyldt og ikke preeget
af megen kerlighed. Inden sgnnen efter
nogle ars planleegning skal til »den store
mission, siger eller rettere taler moderen
til sgnnen. »Mit had vil aldrig tillade mig
at arbejde for at opbygge det nye sam-
fund. Men det er det bedste vében til at
nedbryde det andet samfund, og derfor
har jeg gjort jer, alle mine bgrn, til det, I
er: hadets bgrn.  morgen, i overmorgen,
nar du om to dage star foran den mand,
som du skal drabe, s§ husk, at han er min
fijende og ogsa din ....« (s. 590)

Ramon Mercader deltog i den spanske
borgerkrig og rekrutteres som sovjetisk

agent. Han blev uddannet i Moskva til
spion og morder. Toptreenet psykisk og
fysisk for at kunne udfgre »den store mis-
sion«, at myrde Trotskij!

Pa cubansk strand

I bogens tredje spor far vi indblik i Leo-
nardo Paduras eget liv. Han giver en god
beskrivelse af det cubanske samfund og sit
syn pa livet her gennem tre artier.

Padura bygger de vekslende kapitler om
Mercader pa samtaler med ham pa stran-
den i 1977. Samtalerne noteres ned fem ar
efter. Ingen havde fgr villet lytte til denne
mystiske mand, der dagligt gik ture med
sine to hunde ved stranden — »Manden,
der elskede hunde« — med en beskytter
altid naer ved ham. Den mystiske mand
gnsker at fortaelle sin historie, blot den
ikke skrives ned. Men manden har sikkert
en fornemmelse for, at Padura er — og det
var han dengang — en spirende forfat-
ter. I hvert fald vil »manden, der elskede
hunde, fortaelle sandheden om sit liv, i
det mindste den made, han forstod det pa:
Hans sandhed og hans liv.

Pludselig forsvandt manden. Padura
ledte efter ham og havde narmest opgivet
yderligere kontakt. Han var sikkert dgd,
men efter fem ar gav en aldre sygeplejer-
ske forfatteren en stak hdndskrevne pa-
pirer fra manden. Der gar mange ar — vist
nok 16 — fra Padura mgdtes med manden,
til historien skrives sammen. I mellemti-
den var mere materiale endt hos og stilet
til Padura, som efterhanden kunne se
hoved og hale i historien og f& den til at
heaenge sammen.



Den mystiske mand hed eller havde
heddet Jaime Lopez. I et andet liv hed han
Ramon Mercader, i et tredje Jacques Mor-
nard, og videre Frank Jacson og Roman
Pavlovitj.

Bade bgddel og offer

Morderen var ogsé et offer. Han var offer
for bureaukratiet i Sovjetunionens lggne
og bedrag og blev et redskab for dette
regime, der udrensede og udryddede de
revolutionare fra den russiske revolution
og revolutionare andre steder i verden —
ikke mindst i den spanske revolution og
borgerkrig, som gennemgés grundigt i
romanen.

Han blev ikke den helt, som blev stillet
ham i udsigt, nar »den store mission« var
fuldbyrdet. Han blev overmandet af nogle
af Trotskijs livvagter og kunne ikke slippe
vak, trods hans hjalpere var teet pa huset
den dag, hvor mordet skulle ske. Hans livs
elendighed er ligeledes grundigt beskrevet
af Leonardo Padura pa baggrund af det
materiale, han udarbejdede fra samtaler
pa stranden og det han senere modtog.

Bogen er i det hele taget et grundigt
bearbejdet vaerk om stalinismen, dens
vaesen og natur, der i enhver henseende
var kontrarevolutioner. Og det er fortalt
i dramaform. Padura har lavet et utroligt
flot researcharbejde og skrevet en roman,
som med forfatterens ord »er organiseret i
overensstemmelse med fiktionens krav og
friheder«.

Selv om meget af bogens stof er
velkendt, er der dog noget nyt om Lev
Trotskijs morder, der ellers skulle holdes

hemmeligt. Mercader matte hverken i
Sovjetunionen eller Cuba sige noget til
nogen om sagen og ikke mindst dens sam-
menhange. Det var aftalerne med ham.
Blev de brudt, kendte han kun konsekven-
serne alt for godt.

Tilbage i Moskva

Fortaellingen fortseetter op til nyere tid i
Moskva i 1968, hvor morderen mgder sin
mentor — KGB-agenten — fra den spanske
borgerkrig. Mentoren, der rekrutterede
og instruerede ham, og som havde fulgt
Mercader fra borgerkrigens begyndelse til
selve dagen for mordet pé Trotskij. De sa
ikke hinanden, for slutningen af 1960’erne
i Moskva.

Mercader far i Rusland af generalsekre-
teer Leonid Brezjnev overrakt to medaljer,
Sovjetunionens Helt og Leninordenen,
samt skiltet, der viste, at han var medlem
af KBG’s eresgarde.

Mercader sad i mexicanske feengsler fra
mordet pa Trotskij i 1940 til 1960. Derefter
rejste han til Sovjetunionen. Han fik al-

lernédigst lov til at komme til Cuba, hvor
han boede fra 1974 til sin ded i 1978 mod,
at han heller ikke her fortalte sin historie,

som han uden tvivl breendte inde med.
Takket veere forfatteren til denne histori-
ske roman blev den fortalt, nedskrevet og
sat i trykken.

Trotskij blev gennem mange &r fortiet
pa Cuba og kun navnt og beskrevet som
»forreedder« og »renegat«. Nu er bogen til
fri afbenyttelse — ogsa pa Cuba, og siden
udgivelsen har den skabt en del interesse.
Blandt andet vandt bogen den nationale
kritikerpris pa Cuba. I udlandet fik forfat-
teren de uafthangige franske boghandle-
res pris, Le Prix Initiales, for den bedste
udenlandske roman i 20r11.

Intet tilfaelde — det fortjener den! Laes
den!

Leonardo Padura: Manden der elskede

hunde. Pa dansk ved Rigmor Kappel Schmidt.

Roman, 780 sider. 299,— kr. ved bestilling fra
Forlaget Sohn
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SOCIALISTISK  INFORMATION
Studiestraede 24, 1., 1455 Kgbenhavn K

Telefon: 33 33 79 48
e-post: si@sap-fi.dk

International
Socialistisk Ungdomslejr

2012

For 29. gang afholder Fjerde Internationale International Socialistisk Ungdomslejr.
Denne gang bliver lejren afholdt i det nordlige Spanien i skyggen af pyrenzeerne,
narmere bestemt Besalu i Katalonien.

gen i ar vil de politiske temaer give

et fingerpeg om, hvor lejren bliver

afholdt. Med kun 100 kilometer til

Barcelona er det oplagt at lejren i ar
vil have fokus pé de store sociale kampe
mod den gkonomiske krise som flere
lande har oplevet de seneste ar. Derfor er
hovedtemaerne for lejren i ar ogsé geelds-
krisen, unges forhold under krisen og med
en hel dag afsat til at diskutere strategier
for hvordan vi ndrer verden. Der er lagt
op til en lejr hvor de politiske diskussioner
om perspektiverne for disse kampe vil
veaere i hgjsadet.

Faglig kamp

Det er et fokus og en politisk situation,
som vi i Danmark igennem de seneste ar
ogsd i storre grad er blevet praesenteret
for. Ungdomsarbejdslgsheden stiger og
der mangler praktikpladser. Samtidig er
fagforeningerne pressede og taber stgt
medlemmer. Af samme grund vil viiar
fra dansk side bidrage politisk med oplag
om erfaringer med forskellige mader at
opbygge fagforeninger pa og alternative
mader til at keempe faglige kampe — med
udgangspunkt i Fremtidsfighters.

Parlamentarisk strategi
Opbygningen af brede antikapitalistiske
partier vil ogsé i &r veere en stor priori-

tet. Herhjemme er vi i en situation hvor

Enhedslisten udggr det parlamentariske
grundlag for regeringen, hvilket ogsa gor
den parlamentariske strategi endnu mere
interessant at diskutere med kammerater
fra hele Europa. Der vil i &r veere flere
workshops, der leegger op til diskussion af
alternative strategier og mader at organi-
sere arbejderklassen péa.

Antifascisme og queer-teori

I lyset af de senere ars gkonomiske krise
er der ogsé hen over Europa opstaet en
voksende hgjreradikal bevagelse. Vi har
set de mest ekstreme tilfeelde af denne
hgjreekstremisme pa Utgya i Norge, men
ogsé i gadebilledet er voldelige overfald
og demonstrationer fra fascistiske grup-
peringer blevet hyppigere. Herhjemme
har vi senest set det med Defence League
demonstrationen i Arhus den 31. marts.
Denne situation vil der blive sat fokus pa
med en temadag om antiracisme kombi-

neret med workshops om LGBT (Lesbian-
Gay-Bisexual-Transsexual) kampe, hvor
vi fra den danske delegations side blandt
andet skal holde oplaeg om europziske,
fascistiske gadebevagelser, queer teori,
samt en workshop Igbende over hele ugen
om antifascisme.

Selvorganisering

Selve lejren er 100 procent selvorgani-
seret. Det betyder at vi unge selv stér for
lejrens daglige drift. Vi har en lejrledelse
med reprasentanter fra hvert land, som
koordinerer lejren ugen igennem. Vi
sgrger ogsa selv for renggring, baren og
brandvagter om natten. Hovedideen bag
lejren er at prgve at leve kollektivt i en
uge hvor beslutningerne bliver taget i
feellesskab. Derudover har vi vores egen
mgntfod pé lejren, s& man kan kebe det
samme for en timelgn uanset om man er
fra Danmark eller Graekenland.




