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12. Kapitalisme uden 
imperialisme er som en bil 
uden motor, en cykel uden hjul 
og en vindmølle uden vinger
Af Leif Mikkelsen

I maj måned i år sad en gruppe men-

nesker dybt koncentreret om et krigs-

spil. Lige som vores teenagere gør. 

Det var imidlertid ikke game-entu-

siaster - men sikkerhedseksperter. 

Udgangen af gamet var heller ikke 

helt ligegyldig. De spillede sig igen-

nem en række sandsynlige scenarier 

for udfaldet af den russisk- ukrainske 

konflikt. De er formentligt blevet ad-

skilt så social kontakt og deraf føl-

gende menneskelige følelser, som 

sympati, empati og venskab ikke fik 

indflydelse på resultatet. Deltagerne 

gjorde deres yderste for at undgå 

konflikten eskalerede eller spredte 

sig geografisk, men traf alligevel be-

slutninger, der optrappede konflik-

ten. Da spillet var færdigt, var eks-

perterne ikke i tvivl: ”Krigen i Ukraine 

er sandsynligvis starten, ikke slutnin-

gen på en ny akut fase af stormagt 

konkurrence.” 1 Når vi kigger op fra 

spillet og iagttager verden omkring 

os, er det vanskeligt ikke at komme 

til samme konklusion. Det er dette 

perspektiv, vi må betragte fremtidens 

sikkerhedspolitik ud fra. NATOs top-

møde i samme måned, når frem til 

en lignende konklusion: ”Vi står over-

for en epoke med strategisk konkur-

rence” Udtalte NATOS generalsekre-

tær Jens Stoltenberg.2

For mange mennesker har krigen 

i Ukraine nødvendiggjort en udskift-

ning af det mentale hardware, vi an-

vender til at forstå verden. Hos rigtigt 

mange har billedet af de gode og de 

onde overlevet den kolde krig. Rus-

lands ageren i krigen har nødven-

diggjort at tænke om og ændre per-

spektiv. Det er udviklingen af dette 

ændrede perspektiv, denne artikel vil 

forsøge at bidrage til. Her er det nød-

vendigt at forstå de grundlæggende 

interesser og dynamikker, der ligger 

bag. 3 Et velment ønske om fred og 

gensidig forståelse vil nemt komme 

til kort, hvis det ikke fanger disse. 

Vi lever nu i en verden med de 

gode, de onde og de grusomme. 

Spillerprofilen ”de grusomme” er det 

svært at afgøre, hvem skal have, men 

heldigvis har vi jo kortet med ”de 



132 

Er NATO sikker?

onde”. Imidlertid sidder vi tilbage 

med kortet med profilen ”de gode”. 

Det er virkelig svært at få afsat. 

Det ændrede syn på Rusland: 
Var vi ikke blevet advaret? 
I Ukraine ved alle, hvem angriberen 

er. Selv om Putins offensiv til en vis 

grad er en reaktion på et pres fra 

NATO, er det frem for alt en fortsæt-

telse af en imperialistisk og kontra-

revolutionær offensiv. Efter at have 

invaderet Krim, efter at have været 

med til at knuse opstandene i Syrien 

(2015-2022), Hviderusland (2020) og 

Kasakhstan (2022), tolererer Vladimir 

Putin ikke længere denne storm af 

protester – legemliggjort ved afsæt-

telsen af Ukraines pro-russiske præ-

sident under Maidan-oprøret i 2014 – 

i lande i Ruslands indflydelsessfære. 

Han ønsker at knuse ethvert ønske 

om frihed, der kan svække Ruslands 

indflydelse. 

Det er ikke sikkerhedspolitiske mo-

tiver, der vejer tungest i Putins vægt-

skål. Det er derimod drømmen om, 

at Rusland atter skal være en økono-

misk, kulturel og militær stormagt. 

Derfor bekymrer det Rusland mere, 

at Ukraine er i fuld færd med at blive 

integreret i EUs økonomiske netværk. 

Hvis Rusland atter skal blive en stor-

magt, må russisk erhvervsliv have et 

naturligt økonomisk bagland. 4

For mange  i Vesten er NATO der-

for nu blevet det naturlige bolværk 

mod Rusland. Hvis man  anlægger et 

større perspektiv, virker det som en 

tvivlsom vej til at opnå en solidarisk 

og bæredygtig verden. Verden har 

fået 3 1/2 imperialistisk magt: USA, 

Kina, Rusland og EU, der konkur-

rerer på det globaliserede verdens-

marked, hvor effektivitet, lønniveau 

og innovation er vigtige parametre. 

Lige nu ser Kina ud til, at kunne blive 

vinderen i denne kamp5. Kina har for-

delene ved det åbne verdensmarked 

på sin side. USA og Rusland prøver 

med hver sine metoder, at begrænse 

globaliseringens negative effekter på 

deres markedsandel. Det sker ved 

handelshindringer og for USAs ved-

kommende ved at opbygge en mili-

tær ring om Kina. Derfor søger USA 

med voksende held, at inddrage de 

øvrige NATO-lande i alliancer i Øst-

asien, men også gennem partner-

skabsaftaler med Columbia og Brasi-

lien vendt mod i første række Kinas 

voksende indflydelse i Latinamerika6.

 

Enhedslisten et parti med to 
sjæle: 
Første sjæl
Hvad vil konsekvenserne være, hvis 

venstrefløjen opgiver sin traditio-

nelle neutralitet i forhold til konflik-

ter mellem imperialistiske lande? 

Vil opgivelsen af denne neutralitet 

medføre et stop for venstrefløjens 

modstand mod oprustning? Eller at 

nedrustning i bedste fald henvises til 

perioder uden kriser og krige? Er det 

muligt, at støtte små landes hånd-
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hævelse af deres suverænitet i for-

hold til stormagter uden at blive del 

af de inter-imperialistiske konflikter? 

Den anti-stalinistiske venstrefløj 

har hidtil formået det sidste med 

hensyn til Vietnam, Ungarn, Tjek-

koslovakiet, Afghanistankrigene og 

krisen på Balkan. Ikke desto mindre 

oplever jeg, at stadig flere anser EU 

og NATOs værdisæt, som et værn 

mod det, der er værre. Denne kon-

flikt er også slået ind i Enhedslisten, 

der i stigende grad er et parti med to 

sjæle. På partiets årsmøde i 2022 ud-

møntede det sig i to forskellige syn 

på den nuværende konflikt i Ukraine, 

men også på den mere langsigtede 

holdning til konflikten mellem Kina, 

USA og Rusland. 

Den ene sjæl ønsker at forblive i 

NATO indtil et alternativ er på bed-

dingen:

”Vi arbejder for styrkelse af FN og fælles 

sikkerhedspolitiske fora som OSCE. Vi 

arbejder her og nu for en styrkelse af 

nordiske forsvarsalliancer og på længere 

sigt en ny sikkerhedsarkitektur som 

alternativ til NATO. Så længe et sådan 

alternativ ikke eksisterer, er det ikke ak-

tuelt, at Danmark melder sig ud, men 

vi vil arbejde for, at NATO ikke bidrager 

til angrebskrige og rustningskapløb, 

men i stedet søger dialog og afspænding. 

Ikke mindst i Arktis og andre potentielle 

konfliktzoner. Enhedslisten arbejder 

også for nationalt at omdanne det 

danske forsvar til et nationalt territorial-

forsvar frem for en interventionsstyrke, 

der er indrettet til angrebskrige, og som 

kan tjene som et redskab for stormagts-

interesser.

Enhedslisten vil afklare sin holdning 

i 2023.” 7

Enhedslistens anden sjæl
Lignende synspunkter har også været 

fremme i debatten i Enhedslisten. Så 

her kommer vi til Enhedslistens an-

den sjæl:

”Når verdens forskellige stormagter 

opruster og starter krige, er det udtryk 

for deres interne rivalisering. En rivali-

sering om naturressourcer som olie og 

gas, om geostrategiske interesser og om 

markedsandele. Det handler grundlæg-

gende om landenes økonomiske magt 

og indflydelse, om at skabe de bedste 

betingelser for disse landes virksomhe-

der på bekostning af befolkningerne. 

Danmark er medlem af NATO og har 

igennem mere end 20 år, i tæt alliance 

med USA, deltaget i flere brutale krige. 

Danmarks såkaldt aktivistiske uden-

rigspolitik er til skade for verdensfreden 

og har betydet tab af tusinder af menne-

skeliv. Regeringens planer om at invitere 

amerikansk militær til Danmark er et 

skridt i retning af yderligere NATO- 

oprustning i Europa. Det er samtidig et 

brud på mere end 70 års dansk politik 

om at afvise fremmede tropper på dansk 

jord uden for Grønland. Der er brug 

for en helt anden kurs. Danmark skal 

ikke bidrage til oprustning og krig. 

Danmark skal tvært imod bidrage til 

nedrustning, afspænding, dialog og 
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fred. Når stormagter opruster eller 

starter krige, sker det altid i sammen-

hæng med propaganda om ”fjenden”. 

En propaganda der har til formål at få 

befolkningen til at acceptere oprustning 

og i sidste ende være villige til at slå ihjel 

eller ofre deres liv. Det er afgørende at gå 

imod en sådan krigspropaganda og stå 

fast på først og fremmest at kræve, at 

regeringen i eget land bidrager til ned-

rustning og fred i stedet for at optrappe 

konflikten. Derfor er det i Danmark 

vores vigtigste opgave at kæmpe imod 

den oprustning og krigsdeltagelse som 

den danske regering deltager i.” 8

Udtalelsen bygger på en fastholdelse 

af Enhedslistens NATO-politik. Udta-

lelsen sætter også ord på dilemmaet 

for socialister omkring, hvordan vi 

undgår at spille imperialisternes 

spil, mens vi støtter den nationale 

selvbestemmelse for truede lande. 

Et dilemma, som også udspiller sig 

i forbindelse med oprustningen om-

kring Kina, hvor Taiwan i forsvaret af 

østatens ret til selvbestemmelse  bli-

ver klemt mellem vestens stigende 

militære baseopbygning i Østasi-

enog Kinas tilsvarende oprustning i 

Det sydkinesiske Hav):

”I en situation med flere forskellige stor-

magter ser vi dog også eksempler på, at 

én stormagt bidrager til at bevæbne en 

befolkning, der kæmper imod en anden 

stormagt med det formål at svække den 

konkurrerende stormagt. Dette udgør et 

dilemma for os. Vi ønsker ikke at hjælpe 

hverken den ene eller anden stormagt 

i deres rivalisering imod hinanden. En 

rivalisering der kun repræsenterer deres 

forskellige økonomiske interesser, og som 

i sidste ende kan bringe verden ud i en 

verdenskrig, som vi har set det tidli-

gere i historien. Samtidig ønsker vi at 

hjælpe befolkninger, der bliver udsat for 

militære aggressioner fra en stormagt, 

uanset hvilken stormagt der er tale om. 

I dette dilemma kan vi ikke gøre andet 

end at vurdere den konkrete situation i 

hvert tilfælde. ”9

Andre perspektiver
Andre synspunkter har også været 

fremme i debatten. Synspunkter, 

der peger på muligheden for aktivt 

at arbejde for Ruslands nederlag i 

den aktuelle krig samtidig med, at 

man bekæmper de imperialistiske 

magters konfliktoptrapning og op-

rustning. Dette med udgangspunkt 

i det enkelte lands ret til at forsvare 

sin suverænitet. Det vakte en del op-

mærksomhed, da den internationale, 

socialistiske organisation 4. Interna-

tionale, som det danske Socialistisk 

Arbejderpoltik er en del af, meldte 

ud, at venstrefløjen burde forlade 

tilskuerens rolle og aktiv tage med-

ansvar for at tilvejebringe Ruslands 

nederlag i den aktuelle konflikt:

”Solidaritet og støtte til både den væbne-

de og den ubevæbnede modstand fra det 

ukrainske folks side. Leverance af våben 

efter anmodning fra det ukrainske folk i 

deres kamp imod den russiske invasion 
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af deres territorium. Det er elementær 

solidaritet med ofrene for aggression fra 

en langt mere magtfuld modstander” 10

udtalte 4. Internationale kort efter 

krigens udbrud. Senere uddybede or-

ganisationens sit synspunkt:

”Ukrainerne udkæmper en national 

befrielseskamp mod invasionen. Vi støt-

ter deres ret til modstand, også militær 

modstand, og er solidariske med deres 

valg om at gøre modstand. Vi forsvarer 

deres ret til at bevæbne sig og dermed 

også til at modtage de våben, der er 

nødvendige for at modstå en meget 

stærkere hær. 

Krigen finder sted i sammenhæng med 

en fornyet inter-imperialistisk strid. I 

denne krig har den vestlige imperialisme 

- repræsenteret af EU og NATO -taget 

stilling og støtter Ukraines modstand 

finansielt og materielt. Det har åbenlyst 

styrket modstanden og forbedret dens 

muligheder.

Vi fordømmer USA’s og EU’s lederes 

åbenlyse bestræbelser på at forme krigen 

ud fra deres egne interesser: Udsigterne 

til endnu et mareridt for Rusland i stil 

med Afghanistan åbner allerede enorme 

muligheder for øgede militære budgetter, 

indsættelsen af ny militær teknologi, 

udvidelse af NATO og en forbedring 

af USA’s geostrategiske position på 

verdensplan. De satser på at bruge 

slagmarken i Ukraine til at opnå deres 

egne geopolitiske mål.11

Og videre:

”Putins invasion har givet NATO’s 

udvidelsesplaner et kæmpemæssigt skub 

fremad med Sveriges og Finlands an-

søgninger om medlemskab. Vi er imod 

denne dynamik: Vi afviser de militære 

blokkes logik og arbejder for et sikker-

hedskoncept på tværs af Europa baseret 

på selvbestemmelse, lige rettigheder 

for alle folkene, herunder russerne, og 

omgående atomare nedrustningsaftaler 

samt en opløsning af NATO og CSTO”. 
12

Støtten til national selvbestemmelse 

gælder naturligvis også Taiwan.

Krigen er ikke en vorte på 
næsen af kapitalismen – den er 
langt tættere på kapitalismens 
inderste væsen
Lad os kort vende tilbage til indled-

ningen uden i den forbindelse at ud-

folde en omfattende analyse af den 

verdenspolitiske situation og kigge 

på hvilke konsekvenser, det kan få, 

hvis Corona og krig udvikler sig til en 

omfattende krise og skærpet inter-

national konflikt – en udvikling, der 

kun yderligere vil skærpes af den til-

tagende klima- og miljøkrise. 

Det er klart, at den omfattende 

brug af sanktioner kan være en ud-

løsende faktor for en omfattende 

egentlig økonomisk krise pga. sank-

tionerens negative indflydelse på 

den internationale samhandel. Lige-

som krigen med sit kolossale forbrug 

af energi i sig selv vil få klimakrisen 

til at accelerere og dermed få omfat-



136 

Er NATO sikker?

tende konsekvenser ikke mindst for 

Arktis og Antarktis og for verdens fat-

tigste områder.

Disse pessimistiske toner deles 

på sin egen måde også af IMF (Den 

internationale Valutafond), for som 

optakt til fondens årsmøde udtaler 

dens direktør Kristaline Georgieva: 

”Vi oplever et fundamentalt skift- fra 

en periode med relativ stabilitet, lave 

rater og lav inflation til en periode med 

høje rater, høj inflation og meget større 

usikkerhed. Det sker samtidigt med at 

klimakatastrofer bliver hyppigere og 

mere ekstreme og geopolitiske spæn-

dinger gør internationalt samarbejde 

meget vanskeligere. Vi træder ind i en 

ny farezone – en verden, der er mere 

fragmenteret, mere skrøbelig og mere 

modtagelig overfor chok, der hurtigt 

kan slå lande ud af kurs… efter at have 

navigeret gennem de sidste 2,5 år, ligger 

yderligere udfordringer foran os. Vejen, 

der ligger foran os, er bestemt sandsyn-

ligvis ligeså hård, hvis ikke hårdere.” 13

Årsagen til den nuværende 

sikkerhedspolitiske krise skal 

ikke søges på diplomatiets og 

sikkerhedspolitikken område selv, 

men i grundlæggende dynamikker 

i det internationale økonomiske 

system. Løsningerne på krisen skal 

ligeledes søges udenfor diplomati-

ets og sikkerhedspolitikkens område. 

For krisen kræver nok ændringer på 

diplomatiets og sikkerhedspolitik-

kens område, men det er systemfor-

andringer, der er  gamechanger. Sy-

stemforandringer, som ville gøre FNs 

verdensmål mulige 14. Sikkerheds-

politik skal således være et redskab 

for at sikre og tilvejebringe sådanne 

forandringer.

Krig har en indgribende indfly-

delse på hele samfundets funktions-

måde, derfor kræver den omfattende 

forberedelse på alle samfundets om-

råder: 

Det er nødvendigt, at det bliver 

klokkeklart for borgerne og det inter-

nationale samfund, hvem der er ven 

og hvem der er fjende og at denne 

fjende berøves sin menneskelighed.

 Hele produktionsapparatet skal 

omstilles til at tjene oprustningens 

og krigens behov. 

Det gælder naturligvis i første 

række, det voksende militær indu-

strielle kompleks. Det gælder imid-

lertid også forsyningen med de nød-

vendige råvarer og halvfabrikata som 

mikrochips, jern og sjældne metaller 

og mineraler, som især flyindustri og 

den voksende digitale komponent i 

moderne krig kræver. 

Moderne krig er dog ikke mere mo-

derne, end at behovet for brændstof 

er kolossalt, og naturligvis skal sol-

dater også have mad og drikke. Det 

forudsætter et forsyningsnet udenfor 

kampzonen og logistik til at bringe 

det derind. Dette vil i vidt omfang på-

virke det globaliserede verdensmar-

ked, idet et lands kampevne ikke må 

blive påvirket af fjendens muligheder 
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for at forhindre forsyningerne. Dette 

gælder også den moderne cyberkrig, 

som allerede påvirker markedet. De-

batten om det kinesiske firmas Hu-

aweis adgang til det vestlige marked, 

er et eksempel på, at vestlige militært 

udviklede og tilknyttede virksomhe-

der som f.eks. Google eller Microsoft 

foretrækkes. Denne udvikling vil med 

andre ord være begyndelsen på en 

af-globalisering, som Corona-krisen 

allerede markerede indledningen til. 

Militariseringen af det interna-

tionale samfund vil ændre den øko-

nomiske kriseværktøjskasse, hvor 

keynesianismen med sin forøgelse af 

kredit og efterspørgsel vil blive afløst 

af et mere lukket system, hvor offent-

lig militær efterspørgsel vil udgøre 

en voksende del af markedet.

Krigen starter ikke på slag-
marken - den starter i vore 
hoveder
Gennem de seneste årtier har en po-

litisk ideologi fået stadig større til-

slutning og ikke mindst indflydelse 

på den førte politik i store dele af 

Verden.Den er opstået som en reak-

tion på dels globalisering med den 

dermed følgende migration og dels 

på nationale mindretals stadig mere 

vedholdende krav om lige rettighe-

der. Migrationen har objektivt set 

også været betinget af krig og i sti-

gende grad klimakrisens påvirkning 

af livsbetingelserne.

Den er en længsel mod en svun-

den tid: nationalstatens og kolo-

nialismens guldalder. Den betegnes 

ofte som nationalkonservatisme, 

men bag dette dækker sig tit den et-

no-nationalistiske ideologi. I denne 

ideologi anses nationens grundlag 

for at være den fælles etniske sam-

hørighed, et fællesskab om sprog, 

historie, kultur og religion. Sat på 

spidsen indebærer etno- nationa-

lisme en tro på etnicitet som noget 

oprindeligt og uforanderligt. Denne 

måde at betragte verden på vil ofte 

anse ægte adgang til det nationale 

fællesskab som noget, der kun kan 

opnås, hvis man er født ind i dette 

fællesskab. Nationalisme af denne 

type finder ofte sin begrundelse i hi-

storien og ideen om at fællesskabet 

er knyttet til et bestemt område og 

et urhjem.15 I slipstrømmen på denne 

tankegang følger i første række for-

skelsbehandling ved tildeling af for-

skellige rettigheder til de ’oprinde-

lige’ borgere og til minoriteter, dvs. 

de ’fremmede’. Det drejer sig f.eks. 

om sprogrettigheder, kulturelle ud-

foldelsesmuligheder og statsborger-

skab, men tankegangen og den deraf 

affødte lovgivning fører også til mere 

radikale tiltag som udvisning og et-

nisk udrensning. Et af de mere eks-

treme eksempler på noget sådant er 

Palæstina, hvor udviklingen fra stats-

borgerskab til etnicitet som bærende 

princip har indebåret skærpelse af 

konflikterne i området. 
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I en række lande har   etnisk ud-

rensning været et vigtigt element i 

statens dannelse. Det gælder Ser-

bien, Kroatien,Grækenland, Tyrkiet, 

Indien, Pakistan og Israel og Algeriet. 

Det har sat et nærmest uusletteligt 

præg på disse landes identitet, kul-

tur og konfliktmønster internt og i 

forhold til nabolandene.I Ruslands 

historie efter 1917 har statsborger-

skabet og fællesskabet i forskellig-

hed været et vigtigt element. Det er 

den nuværende Russiske Føderation 

også grundlagt på.

Etno-nationalismen har været vig-

tig i den kraftige anti-muslimske og 

indvandrerfjendske udvikling i Euro-

pa og nationalistiske strømninger i 

USA vendt mod afroamerikanere og 

spansktalende indvandrere. I Dan-

mark har vi oplevet de samme ideer 

gennem partier som Stram Kurs, Nye 

Borgerlige, Dansk Folkeparti og Dan-

marksdemokraterne. Det er dog helt 

givet, at Socialdemokratiet har haft 

mere end en rem af huden og har væ-

ret hoveddrivkraften i at gøre stats-

racisme til en realitet i det omfang, 

som det har været tilfældet.

I de centraleuropæiske lande har 

Ungarn været et af de klareste ek-

sempler. Imidlertid har udviklingen 

i Rusland og Ukraine også været en 

central del af denne udvikling. Der 

har været tale om en række tydelige 

fællestræk båret af en kraftig anti-

kommunistisk bølge og kraftig sats-

ning på nyliberal økonomisk politik. 

Dette er sket samtidig med væksten 

i nationalisme med dyrkelse af hen-

holdvis ukrainsk og russisk sprog og 

historie.

Etno-nationalismen er i stigende 

grad blevet vendt mod nationale 

mindretal, som er blevet frataget 

deres kulturelle rettigheder: adgan-

gen til frit at udgive aviser og bøger 

på sprog efter eget valg, undervis-

ningssprog i skolerne og udrensning 

af stof, der ikke understøtter flertal-

lets nationale myter og den heroiske 

hærs bedrifter. De mest ekstreme ek-

sempel herpå har været forsøgene på 

at udelukke Tolstojs roman ”Krig og 

fred” fra undervisningen i det ukra-

inske uddannelsessystem, og Putins 

benægtelse af det ukrainske folks 

eksistensberettigelse. Det sidste er 

blevet forsøgt gennemført med sær-

deles håndfaste metoder. Herunder 

massedeportationen af børn og fami-

lier fra Ukraine til Rusland. Ukrainske 

og russiske socialister sætter denne 

debat ind den nuværende konflikts 

ramme og peger også hen mod den 

russiske nationalismes potentiale til 

at genere nye konflikter:

Den russiske imperialisme består af to 

elementer. For det første involverer den 

en revisionistisk russisk nationalisme. 

Efter 2012 gik Putin og hans nærmeste 

kreds fra en opfattelse af nationen som 

hvilende på statsborgerskabet (som 

rossiysky, dvs. relateret til Rusland til 

en eksklusiv, etnisk baseret opfattelse af 

russiskhed (russkiy , dvs. etnisk/kultu-



139

12. Kapitalisme uden imperialisme er som en bil uden motor

relt russisk). Putins aggression i 2014 

og i 2022 blev legitimeret med, at der 

var tale om “oprindelig” russisk jord, der 

nu vendte tilbage. Denne opfattelse af 

(etnisk) “russiskhed” genopliver desuden 

det 19. århundredes kejserlige begreber 

om den russiske nation, der reducerer 

ukrainsk og belarussisk identitet til 

regionale identiteter. Ifølge denne opfat-

telse er ukrainere, belarussere og russere 

ét folk. Anvendelsen af dette begreb i den 

officielle retorik indebærer en afvisning 

af, der findes en uafhængig ukrainsk 

statsdannelse. Det er derfor, vi ikke med 

nogen grad af sikkerhed kan sige, at 

Putin kun ønsker anerkendelse af rus-

sisk suverænitet over Krim og Donbas. 

Putin ønsker måske enten at annektere 

eller underlægge sig hele Ukraine. Det 

er trusler, der fremgår af hans essay 

”Om Ruslands og Ukraines histo-
riske enhed,”16 og hans tale den 21. 

februar 2022. Endelig er udsigterne til 

ukrainsk-russiske fredsforhandlinger 

temmelig dystre, da den russiske 

forhandlingsdelegation ledes af tidligere 

kulturminister, Vladimir Medinsky, 

én af de mest dedikerede tilhængere af 

russkiy mir (den etnisk russiske verden) 

– en verden, hvor ingen – tro os – vil 

være lykkelige.

For det andet har de aktuelle begivenhe-

der, selv om Putins aggression er svær 

at forklare rationelt, ikke desto mindre 

vist, at den kan være fornuftig nok, især 

hvis man tager den russiske imperialisti-

ske retorik for pålydende. Den russiske 

imperialisme næres nemlig af ønsket om 

at ændre den såkaldte ”verdensorden”. 

Således kan Putins krav om, at NATO 

skal trækker sig tilbage fra Østeuropa, 

være et signal om, at Rusland ikke stop-

per ved Ukraine, og at Polen, Letland, 

Litauen eller Estland kan være de næste 

mål for Putins aggression. Det er meget 

naivt at forlange en demilitarisering 

af Østeuropa, fordi det set i lyset af de 

nuværende omstændigheder, blot være 

det samme som at tækkes Putin og gøre 

de østeuropæiske lande sårbare overfor 

Putins aggression.17

Derfor er kampen mod etno-nationa-

lismen en vigtig brik i at stoppe krig 

og oprustning. Uden levende men-

nesker i mark og stald, i fabrikken, i 

lastbil, fly og skib sammen med sol-

dater på slagmarken er selv en mo-

derne krig ikke mulig. Derfor den 

ideologiske kamp om hvem fjenden 

er - de mange, der deler vilkår med 

os eller de få, der skummer fløden et 

vitalt kampfelt. Det er i denne kamp, 

at ”den gode” spillerprofils værdier 

kan udformes og gribe levende men-

nesker og blive en afgørende brik i 

den fremtidige udvikling.

Perspektiv: Fred, social retfær-
dighed og bæredygtighed skal 
bygges nedefra
Udviklingen i de post-stalinistiske 

lande har hidtil vist, at den sociale 

standard i forbrug, kultur og velfærd, 

som har præget Vesteuropa, ikke har 

kunnet realiseres i disse lande. Der-
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for svingningerne mellem integration 

i EU og fornyet og forstærket samar-

bejde - hidtil med Rusland. Ingen af 

de to yderpunkter har kunnet bryde 

denne stagnation. Ligesom klima- og 

miljøpolitikken langtfra har bevæget 

sig afgørende væk fra skyggerne fra 

fortiden.

4. Internationale forbinder i sine 

resolutioner den nuværende krise 

med den sociale udvikling i Europa 

og afløsningen af militære løsninger 

med social- og klimaretfærdighed:

”På samme måde afviser vi EU’s trakta-

ter, finansielle institutioner og politikker, 

og vi fordømmer den måde, de bruges til 

at underkaste landene omkring Europa 

under neokoloniale relationer. Modsæt-

ningerne mellem det ukrainske krav om 

en ”hurtig og retfærdig” integration i 

Europa og virkelighedens kriterier fra 

EU må kunne hjælpe os med at stille 

krav om nye aftaler om europæisk sam-

arbejde baseret på samarbejde og ikke 

på konkurrence på markedet og social 

og skattemæssig dumping. Vi stræber 

efter at opbygge en bevægelse nedefra, 

for en retfærdig og varig fred i solidari-

tet med det ukrainske og russiske folks 

kamp mod Putins invasion og NATO’s 

strategi, for en retfærdig fred og selvbe-

stemmelse for Ukraine. Vi kræver at de 

militære budgetter omgående overføres 

til det vitale behov for økosocialistisk 

omstilling, for en verden, der bygger på 

social og miljømæssig retfærdighed, mod 

alle neokolonialistiske relationer.” 18

Hvis vi udvider vort perspektiv, er 

det tydeligt, at sikkerhedspolitik ikke 

er en selvstændig disciplin.

Lige så vigtige fredsbevægelser, 

fredsaftaler og solidaritetsbevægel-

ser er som redskaber , lige så tyde-

ligt er det for mig, at den nuværende 

krise for verdens befolkning stikker 

langt dybere. Ingen af kriserne kan 

løses grundlæggende uden at gå til 

roden af det kapitalistiske system.

Derfor behovet for en ny internati-

onalisme, hvor partier og bevægelser 

ser det fælles i udfordringerne.

Der er allerede mange ansatser 

til en sådan udvikling indenfor kli-

mabevægelsen og indenfor kampen 

for social- og klimaretfærdighed for 

den 3. verden. Det er klart et bedre 

perspektiv end at blive indfanget i 

de imperialistiske konflikter mellem 

såkaldte autoritære regimer og impe-

rialistiske demokratier.19
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i Europa. Den russiske angrebskrig i 
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aggressiv, militaristisk og dominans-
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den russiske invasion. 
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NATO og militæralliancens ageren 
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som har gjort verden til et mere usikkert 
sted. Enhedslisten arbejder for ned-
rustning, afspænding og fred i Europa 
og resten af verden og modarbejder 
våbenkapløb, som øger risikoen for krig 
og katastrofer. Det står i mange tilfælde 

Noter
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i direkte modstrid med NATO. På basis 
af den nye sikkerhedspolitiske situation 
er der behov for at styrke vores kamp for 
fred på alle fronter. 

Vi arbejder for styrkelse af FN og fælles 
sikkerhedspolitiske fora som OSCE. Vi 
arbejder her og nu for en styrkelse af 
nordiske forsvarsalliancer og på længere 
sigt en ny sikkerhedsarkitektur som 
alternativ til NATO. Så længe et sådan 
alternativ ikke eksisterer, er det ikke 
aktuelt, at Danmark melder sig ud, men 
vi vil arbejde for, at NATO ikke bidrager 
til angrebskrige og rustningskapløb men 
i stedet søger dialog og afspænding. 
Ikke mindst i Arktis og andre potentielle 
konfliktzoner. Enhedslisten arbejder 
også for nationalt at omdanne det 
danske forsvar til et nationalt territorial-
forsvar frem for en interventionsstyrke, 
der er indrettet til angrebskrige, og som 
kan tjene som et redskab for stormagts-
interesser. 

Enhedslisten vil samarbejde med den pro-
gressive venstrefløj og fredsbevægelser i 
Norden og resten af verden i arbejdet for 
fred, afspænding og nedrustning. 
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forpligter sig til ikke at angribe hinanden 
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atomvåben og offensive angrebsvåben 
fra naboernes nærområder og nedrust-
ning i øvrigt. En sådan kollektiv sik-
kerhedsstruktur skal omfatte alle lande i 
Europa i forlængelse af fredsslutningen 
i forbindelse med, at Rusland trækker 
sig ud af Ukraine. Den kan udvikle sig i 
forlængelse af det arbejde, der er gjort 
for at etablere OSCE og FN.

            Vedtaget af enhedslistens årsmøde 
2022”

	 (https://vores.enhedslisten.dk/wp-con-
tent/uploads/2022/05/Udtalelse-Stop-
Ruslands-imperialisme.pdf)

Lyt også til interview med Mai Villadsen 
under valgkampen 2022 på P1 Morgen her 
https://www.dr.dk/lyd/p1/p1-morgen/p1-
morgen-2022-10-06

8	 Vedtagelse fra Enhedslistens års-
møde 2022, Enhedslisten er imod krig 
og oprustning,

”Enhedslisten fordømmer alle stormagters 
oprustning og militære aggressioner. 
Det gælder USA’s og NATO’s oprust-
ning i Europa og andre steder, støtte 
til militærkup og morderiske krige i 
Mellemøsten. Det gælder EU’s militære 
oprustning og aggressioner i Sahel-
regionen. Det gælder Kinas oprustning 
og aggressioner i det sydkinesiske hav. 
Det gælder Ruslands oprustning og ag-
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Når verdens forskellige stormagter opruster 
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om naturressourcer som olie og gas, 
om geostrategiske interesser og om 
markedsandele. Det handler grundlæg-
gende om landenes økonomiske magt 
og indflydelse, om at skabe de bedste 
betingelser for disse landes virksomhe-
der på bekostning af befolkningerne. 
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USA, deltaget i flere brutale krige. Dan-
marks såkaldt aktivistiske udenrigspoli-
tik er til skade for verdensfreden og har 
betydet tab af tusinder af menneskeliv. 
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Europa. Det er samtidig et brud på mere 
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nedrustning, afspænding, dialog og 
fred. 

Når stormagter opruster eller starter krige, 
sker det altid i sammenhæng med pro-
paganda om ”fjenden”. En propaganda 
der har til formål at få befolkningen til 
at acceptere oprustning og i sidste ende 
være villige til at slå ihjel eller ofre deres 
liv. Det er afgørende at gå imod en så-
dan krigspropaganda og stå fast på først 
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og fremmest at kræve, at regeringen i 
eget land bidrager til nedrustning og 
fred i stedet for at optrappe konflikten. 

Derfor er det i Danmark vores vigtigste op-
gave at kæmpe imod den oprustning og 
krigsdeltagelse som den danske regering 
deltager i. 

Enhedslisten støtter samtidig befolkningers 
legitime modstand imod imperialistiske 
overgreb. Vi støttede modstandskampen 
i Vietnam imod USA’s imperialisme. Vi 
støttede kurdernes og syrernes dobbelte 
kamp imod Assad-regimet (som blev 
hjulpet af Ruslands bomber) og imod 
Islamisk Stat. Og der er mange andre 
eksempler. 

Ukraine fører en legitim forsvarskrig mod 
den russiske invasion. 
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den konkrete situation i hvert tilfælde.
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